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Przedmowa

Stowarzyszenie Inzynieréw Doradcéw i Rzeczozna-
wcow (SIDiR) w ramach swojej dziatalnosci promuje
dobre praktyki realizacji inwestycji budowlanych.
Realizacja inwestycji budowlanych jest nierozerwal-
nie zwigzana z okolicznosciami, ktére moga prowa-
dzi¢ do opdznien, powstania szkody po stronie
zamawiajgcego lub wykonawcy i/lub dodatkowych
kosztow' z nimi zwigzanych. Sytuacja komplikuje
sie, jesli inwestycja budowlana zostaje op6zniona
przez wiele okolicznosci, zwtaszcza gdy zaistnieja
w tym samym czasie.

W zwigzku z powyzszym SIDiR podjat sie opracowa-
nia rekomendaciji dotyczacych tzw. opéznien rown-
olegtych, jak tez okolicznosci, ktére nalezy wzig¢
pod uwage przy ich umownej regulac;ji.

W Polsce nie ma podobnych publikacji, ktére
w jednym miejscu taczytyby zagadnienia prawne
i inzynierskie w zakresie op6znien réwnolegtych.
Stad zebranie i opisanie rozwigzan powigzanych
z op6znieniami réwnolegtymi wydaje sie, w ocenie
SIDIR, potrzebne uczestnikom proceséw inwestycy-
jnych. SIDiR podkresla, ze dobre praktyki dotyczace
opo6znieA réwnolegtych moga stanowi¢ zaréwno
punkt odniesienia dla podmiotéow publicznych
i prywatnych stosujacych postanowienia o op6zni-
eniach réwnolegtych oraz podejmujgcych rozmowy

o ich skutkach, jak i przydatne narzedzie dla sedz-
iow i arbitréw orzekajacych i sprawach dot. op6zni-
en inwestycji budowlanych.

Rekomendacje wskazujg na dobre praktyki, ktére -
jesli zostang zaadoptowane przez strony umoéw
w realizacje inwestycji budowlanych - usprawnig
proces rozwigzywania sporow o przypadku wystgp-
ienia opo6znien rownolegtych, biorac pod uwage
interesy zamawiajgcych i wykonawcéw. Rekomen-
dacje uwzgledniajg zarowno miedzynarodowe stan-
dardy przy opisywaniu dopuszczalnych rozwigzan
zagadnienia na gruncie polskiego prawa, jak i dosw-
iadczenia praktykow.

Majac na uwadze powyzsze, SIDiR przedstawia
Rekomendacje sktadajace sie i pieciu rozdziatow:

Rozdziat pierwszy - zarys zagadnienia

Rozdziat drugi - opdznienia réwnolegte w miedzyn-
arodowych standardach

Rozdziat trzeci - wielo$¢ przyczyn

Rozdziat czwarty - Rekomendowane wytyczne
w zakresie postanowien umownych

Rozdziat piaty - uznane standardy

Autorzy Rekomendacji: Andrzej Wybranowski, Michat Siejda — cztonkowie SIDiR

Grafiki opracowat: Mariusz Nowacki — czfonek SIDIR

1 W dalszej czesci rekomendacji pojecie koszt jest uzywane dla okreslenia umownego roszczenia finansowego (nawet

jesli zawiera ono w sobie zysk), a szkoda/odszkodowanie jest uzywane dla okreslenia roszczenia odszkodowawczego.
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1. Zarys zagadnienia

Przypisanie odpowiedzialno$ci za konkretne
opdznienia w realizacji kontraktu jest szczegolnie
problematyczne, gdy dochodzi do wystapienia
opéznien réwnolegtych (ang. concurrent delay,
gdzie jednoczesnie wystepujg dwa lub wiecej
opoéznien, za ktére odpowiedzialnosé (ryzyko) nie
moze by¢ przypisana tylko do jednej strony umowy.
Z tych wzgleddw w Rekomendacjach zostanie
omowione pojecie opdznien rownolegtych, wystep-
ujacej w polskim prawie koncepcji wielosci przyczyn
jako rozwigzania najblizszego pojeciu opoznien
rownolegtych, a takze zostang wskazane okolicz-
nosci, ktérymi nalezy sie kierowaé przy redagowa-
niu w umowie zagadnienia op6znien rownolegtych.

Opédznienie prowadzace do wydtuzenia realizacji
umowy obejmuje trzy elementy sktadowe: wystep-
uje przyczyna opoznienia - zdarzenia opdézniaja-
cego, ktora wptywa na postep prac (delay to
progress), w konsekwencji czego dochodzi do
wydtuzenia (opdznienia) realizacji umowy.

2. Opo6znienia réwnolegte
w miedzynarodowych
standardach

Praktyka zawodowa autoréw oraz analiza orzecz-
nictwa pozwala na stwierdzenie, ze osoby analizu-
jace wptyw zdarzen na uprawnienia stron odwotuja
sie do miedzynarodowych standardéw, do ktérych
w szczegoblnosci zaliczajg sie wydany przez brytyj-
skie Society of Construction Law (SCL) protokot
pod nazwg Delay and Disruption Protocol oraz
amerykanska publikacja wydana przez stowarzysze-
nie AACE International pod nazwg Recommended
Practice 29R-03. 2011. Forensic Schedule Analysis.
Obie publikacje zostaty opracowane w anglosaskiej

kulturze prawnej. Podobnie, pojecie op6znien rown-
olegtych (ang. concurrent delay) zostato wypraco-
wane w ramach systemu common law i do jego
wyjasnienia nalezy postuzy¢ sie wspomnianymi
publikacjami.

Definicja

Nie istnieje jedna oficjalna definicja op6znien rown-
olegtych, a wiele z tych definicji moze by¢ niejasny-
ch i trudnych do rozréznienia. W zakresie roszczen
o wydtuzenie czasu podstawowym rozréznieniem
pomiedzy definicjami jest podziat na prawdziwie
réwnolegte opoznienia (ang. true concurrent delay)
oraz rownolegte konsekwencje (ang. concurrent
effects).

Pierwszy termin - prawdziwie réwnolegte op6zni-
enia jest definiowany w Protokole SCL jako ,wystgp-
ienie jednoczesnie dwdch lub wiecej zdarzen opd6zni-
ajgcych, z ktorych jedno jest zdarzeniem objetym
ryzykiem zamawiajgcego, a drugie zdarzeniem objet-
ym ryzykiem wykonawcy i ktorych skutki sq odczu-
walne w tym samym czasie, co nalezy rozumiec jako
wptyw na postep prac, przy czym, kazde zdarzenie
objete ryzykiem zamawiajqgcego i zdarzenie objete
ryzykiem wykonawcy musi by¢ skutecznq przyczyng
opOdznienia zakonczenia.™, aw Standardzie AACE RP
29R-03 ,dwa lub wiecej op6znien, ktére majqg miejsce
lub naktadajg sie na siebie w tym samym okresie,
z ktérych kazde wystepujgce samodzielnie wptyn-
etoby na ostatecznq date ukoriczenia”.

Drugi termin - rownolegte konsekwencje jest defi-
niowany w Protokole SCL jako sytuacja, .gdy dwa lub
wiecej zdarzen opdzniajgcych wystgpi w réznym
czasie, ale ich skutki sq odczuwalne w tym samym
czasie”, a w AACE RP 29R-03 ,.gdy dwa lub wiecej
zdarzen opdzniajgcych wystqpi w réznym czasie, ale
ich skutki sq odczuwalne (w catosci lub w czesci)
w tym samym czasie”. W tym miejscu nalezy

2 W Rekomendacjach jest uzywana liczba mnoga (opdznienia rownolegte) dla podkreslenia wielosci zdarzen

(opdznien), ktére sg rozpatrywane w analizie, chociaz w oryginale jest liczba pojedyncza (concurrent delay).

3 Termin true concurrent delay bywa zwany réwniez jako literal concurrent delay, a termin concurrent effects bywa

zwany réwniez jako functional concurrent delay, por. Por. AACE RP 29R-03. 2011. Forensic Schedule Analysis, section

4.2.D.1, s. 104-106 oraz Long, R.J. "Analysis of concurrent delay on construction claims."

4 W cytowanym fragmencie ze wzgleddw edytorskich zmieniono pisownie wielkich liter na mate w terminach

pisanych oryginalnie jako: Zdarzenie objete Ryzykiem Zamawiajgcego, Zdarzenie objete Ryzykiem Wykonawcy
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zauwazy¢, ze kazdy przypadek prawdziwie réwnol-
egtego opoznienia miesci sie w definicji réwnoleg-
tych konsekwencji (jest jego podzbiorem).

Prezentacja graficzna

Opisane wyzej dwie kategorie dwdch lub wiecej
opoOznien, za ktére odpowiedzialno$¢ nie moze byc¢
przypisana tylko do jednej strony umowy, tatwiej
zrozumie¢ postugujgc sie ponizszymi schematami
(Rys. 1a - Rys. 1d). Pokazane sg cztery grafiki, pier-
wsza na Rys. 1a obrazujaca stan poczatkowy przed
powstaniem opéznien i trzy przypadki, w ktérych
roboty zostajg wstrzymane na skutek dwéch nieza-
leznych zdarzen opodzniajacych - przypadek pier-
wszy Rys. 1b, w ktérym zdarzenia opoézniajace
wystgpity w jednym czasie (prawdziwe réwnolegte
opoznienia), ktore skutkujg takim samym wptyw-
em na postep oraz takim samym opo6znieniem
realizacji inwestycji, przypadek drugi Rys. 1c,
w ktérym dwa zdarzenia opo6zniajgce w realizacji
prac wystgpity w roznym czasie (réwnolegte
konsekwencje), ktére skutkujg takim samym
wptywem na postep oraz takim samym opéznieni-
em w realizacji inwestycji i przypadek trzeci Rys.
1d, w ktérym dwa zdarzenia op6zniajgce w realiza-
cji prac wystgpity w réoznym czasie (réwnolegte
konsekwencje), ktérych wptyw na postep wystgpit
w réoznym czasie oraz takim samym opo6znieniem
w realizacji inwestyc;ji.
g;;znlggg12345678910
A (3 dni)
B (5 dni)
C (2 dni)
D (3 dni)

Rys. 1a Stan poczqtkowy przed powstaniem opdznien

Czas [dni] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czynnos¢
A (3 dni)
B (5 dni)
C (2 dni)
D (3 dni)

realizacjl

Powstanie zdarzer opozniajacych Wplyw zdarzen na postep prac Opbznienie Kontraktu

Rys. 1b Graficzne zobrazowanie réznych definicji op6znien
réwnolegtych - prawdziwie rownolegte opdznienia, na przy-
ktadzie dwdch niezaleznych sciezek krytycznych
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Prawdziwie réwnolegte opdznienia moga wystap-
i¢c, gdy wystepuje wiele niezaleznych sciezek
krytycznych oraz wtedy, gdy jest jedna $ciezka
krytyczna i na tej jednej Sciezce realizuje sie
skutek zdarzen op6zniajgcych.

Réwnolegte konsekwencje moga wystapi¢, gdy
wystepuja co najmniej dwie niezalezne serie zadan
i kazda z nich przekroczyta umowny termin realiza-
cji na skutek zdarzen opézniajgcych. Gdy zdarzenia
opo6zniajgce wystapity na jednej sciezce realizacji
to z réownolegtymi konsekwencjami bedziemy mie¢
do czynienia tylko wtedy, gdy zdarzenia opdzniaja-
ce w realizacji prac wystapity w réznym czasie, ale
skutkujg takim samym wptywem na postep oraz
takim samym op6znieniem w realizacji inwestycji.

Ponizej przedstawiono schematy opo6znien rown-
olegtych, gdy wystepujg one na jednej Sciezce
krytycznej. Przedstawiono na nich trzy grafiki(Rys.
2a - Rys. 2c), pierwsza Rys. 2a obrazujacg stan
poczatkowy przed powstaniem opoéznien i dwa
przypadki, w ktérych roboty zostajg wstrzymane
na skutek dwoch niezaleznych zdarzen opdézniaja-
cych - przypadek pierwszy Rys. 2b, w ktérym zdar-
zenia opozniajgce wystgpity w jednym czasie
(prawdziwe réwnolegte opdznienia), ktore skutku-
ja takim samym wptywem na postep oraz takim
samym opéznieniem realizacji inwestycji, przypa-
dek drugi Rys. 2c, w ktéorym dwa zdarzenia opézni-

Coymodt

A (3 dni)

B (4 dni)

C (2 dni)

D (3 dni)

9 10

umowny termin realizacji
rzeczywisty termin realizacji

e .
Powstanie zdarzen opézniajacych Wplyw zdarzen na postep prac Opdznienie Kontraktu

Rys. 1c Graficzne zobrazowanie réznych definicji op6znien
rownolegtych - réwnolegte konsekwencje (zdarzenia
sekwencyjne, rownoczesny wptyw na postep prac), na przy-
ktadzie dwdch niezaleznych sciezek krytycznych

Czasfdnl = 4 '~ 2 3 4 5 6 7 8| 9| 10

Czynno$é

A (3 dni)

5 dni

3 dni

B (5 dni)
C (2 dni)
D( )

Powstanie zda;zer’v opozniajagcych  Wplyw zdarzen na postep prac Opéznienie Kontraktu

Rys. 1d Graficzne zobrazowanie réznych definicji opéznien
rownolegtych - rownolegte konsekwencje (zdarzenia
sekwencyjne, sekwencyjny wptyw na postep prac), na przy-
ktadzie dwdch niezaleznych Sciezek krytycznych
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ajgce w realizacji prac wystapity w roznym czasie
(réwnolegte konsekwencje), ktore skutkujg takim
samym wptywem na postep oraz takim samym
opo6znieniem w realizacji inwestycji.

Czas [dni] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czynnos¢
A (3 dni)
B (4 dni)
C (2 dni)
D (3 dni)

Rys. 2a. Stan poczgtkowy przed powstaniem opéznien

Czas [dni] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czynno$é

A (3 dni)
B (4 dni

umowny termin realizacji
rzeczywisty termin realizacji

)
C (2 dni)
D (3 dni)

Powstanie zdarzen opszniajacych  Wplyw zdarzefi na postep prac

Rys. 2b. Graficzne zobrazowanie réznych definicji opéznien
rownolegtych - prawdziwie rownolegte opodznienia, na przy-
ktadzie jednej sciezki krytycznej

Opéznienie Kontraktu

Ceasfgni] | ¢ 2 '3 4 5 6 7| 8| 9|10

Czynnos¢

A (3 dni)

B (5 dni)
C (2 dni)
D ( )

3 dni

v N
Powstanie zdarzef op6zniajacych  Wplyw zdarzei na postep prac

Rys. 2c. Graficzne zobrazowanie réznych definicji opoznien
rownolegtych - rownolegte konsekwencje (zdarzenia
sekwencyjne, réwnoczesny wptyw na postep prac), na przy-
ktadzie jednej sciezki krytycznej

Opbznienie Kontraktu

3. Prawo polskie - wielosé
(zbieg) przyczyn

Na gruncie polskiego prawa doktryna wypraco-
wata koncepcje wielosci (zbiegu) przyczyn powo-
dujacych szkode. Wielo$¢ przyczyn uznana moze
by¢ za sytuacje, gdy dwie lub wiecej przyczyn moga
prowadzi¢ do niepodzielnej szkody, tzn. takiej,
w ktorej nie mozna wyodrebni¢ okreslonych czesci
szkody i przypisa¢ ich wytgcznemu dziataniu
jednej, wyodrebnionej przyczyny. Ponadto, przy
wielosci przyczyn nie jest istotne czy przyczyny
wystapity w tym samym czasie, tylko istotne jest,
czy wyrzadzity tg samg szkode, przy zatozeniu, ze
za przyczyny te nie moze odpowiada¢ jeden
podmiot.
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Powyzszg koncepcje mozna zdaniem autoréw
odnies¢ do zbiegqu przyczyn opdzniajacych,
poniewaz nie ma przekonywujgcych powodéw do
uznania, ze przyczyna opoézniajgca jest na tyle
specyficznym rodzajem przyczyny prowadzacej do
szkody, ze zbieg takich przyczyn op6zniajacych nie
moze by¢ objety koncepcjg wielosci przyczyn. Przy
wielosci przyczyn opoézniajgcych chodzi¢ zatem
bedzie o sytuacje, w ktorej dwa lub wiecej zdarzen
opo6zniajacych prowadzi do tego samego wptywu
na postep lub tego samego opdznienia w realizacji
umowy, zagrozonego tag sama kara lub generujac-
ego te same koszty/szkode. Z aktualnie prezento-
wanej koncepcji wielosci przyczyn wynika¢ bedzie
takze, ze nie jest istotne czy pozostajace w zbiegu
zdarzenia opo6zniajgce wystgpity w tym samym
czasie, tylko istotne jest, czy tak samo wptynety na
postep lub tak samo wydtuzyty realizacje umowy
co skutkowato tg samg kara lub spowodowato ten
sam koszt/szkode. Jak wida¢ wielos¢ przyczyn
opozniajacych nie musi by¢ takze powigzana
z opdznieniem sie kohAcowego terminu realizacji
inwestycji, jezeli dotyczy tylko szkody powstatej
juz na etapie wptywu na postep.

W konsekwencji, kazdy z przypadkéw opodznien
rownolegtych zobrazowanych graficznie w Rozd-
ziale 2 moze by¢ przypadkiem wielosci przyczyn
opo6zniajacych, jezeli powstang takie same skutki
finansowe na skutek kazdej z przyczyn opozniaja-
cych.

4. Rekomendowane
wytyczne w zakresie
postanowien umownych

4.1. Okreslenie op6znien
rownolegtych w umowie

SIDIR rekomenduje, by przy definiowaniu zagad-

nienia zwigzanego z opoéznieniami réownolegtymi
wzig¢ pod uwage nastepujgce kwestie:
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1. Elementy sktadowe opoéznienia pozostajgce

w réwnolegtosci

Zgodnie z pkt. 1 niniejszych Rekomendacji, na
dane opo6znienie w ukohczeniu inwestycji
sktadaja sie trzy elementy sktadowe: zdarze-
nie opozniajgce (przyczyna opoznienia), wptyw
na postep prac oraz wydtuzenie ukonczenia
inwestycji. Powyzej omawiane w tym zakresie:
(a) warianty opdznien réwnolegtych oraz (b)
koncepcja wielosci przyczyn opoézniajgcych,
przewiduja taki sam efekt odnosnie ostatniego
elementu  sktadowego, tj. przewiduja
wywotanie przez opo6znienia réwnolegte/wi-
elos¢ przyczyn opozniajacych tego samego
wydtuzenia zakonczenia inwestycji. W zakresie
pozostatych dwdch elementow sktadowych
opo6znienia Strony umowy powinny ustali¢ czy
w przypadku dwéch lub wiecej wystepujacych
zdarzen (przyczyn) opdzniajgcych réwnoleg-
to$¢ ma zachodzi¢ w odniesieniu do przyczyn
opOzniajacych i/lub do wptywoéw na postep
prac, ewentualnie ustali¢, ze roéwnolegtosé
opo6znieA powinna ograniczy¢ sie do wspom-
nianego w zdaniu poprzednim ostatniego
elementu sktadowego (co w odniesieniu do
skutkéw czasowych jest objete definicja
wielosci przyczyn opézniajacych oraz réwnol-
egtosci konsekwencji). Jednoczesnie SIDiR
wskazuje, ze w praktyce analizy opéznien
czesto oparte sg o wptyw na postep prac,
dlatego jezeli Strony zdecyduja sie na dodanie
dodatkowego kryterium rownolegtosci, zasad-
ne moze by¢ wtasnie oparcie sie o kryterium
rownolegtosci wptywu na postep prac, a nie
réwnolegtosci przyczyn opdznienia.

.Co najmniej dwie przyczyny opdzniajgce

W definicji konieczne jest wskazanie, ze chodzi
0 co najmniej dwie przyczyny opdznienia, gdzie
co najmniej jedna zostata spowodowana przez
jedng strone, a druga powstata z powodu
okolicznosci, za ktére ta strona nie ponosi
odpowiedzialnosci. Ponadto, w celu unikniecia
watpliwosci rekomendowane jest doprecyzo-
wanie, ze przez opodznienia réwnolegte rozu-
mie sie rowniez nastepujace sytuacje:
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a. kiedy dwa lub wiecej zdarzen opézniaja-
cych prowadzi do jednego opdznienia, np.
kopanie rowu zostato wstrzymane z jednej
strony ze wzgledu na brak zasob6w wyko-
nawcy a z drugiej strony ze wzgledu na
wystepujgce w tym samym dniu trzesienie
ziemi.

b. kiedy obydwie strony umowy spowodo-
waty jedno zdarzenie op6zniajace np. do
przeprowadzenia prob moga by¢ potrzeb-
ne okreslone materiaty, cze$¢ dostarcza-
na przez zamawiajgcego, a czes¢ przez
wykonawce - jesli skorzystajg z tego
samego dostawcy, a ten sie opézni
powstanie jedno zdarzenie opoézniajgce
bedace w zakresie odpowiedzialnosci obu
stron.

3. Skutki, do jakich prowadza opo6znienia

rownolegte

Jezeli strony zdecydujg sie na regulacje
umowng dotyczacg opdznien réwnolegtych, to
nie powinna sie ona ogranicza¢ do definicji
tych opéznien, ale powinna takze wskaza¢ na
skutki, do jakich prowadza op6znienia réwnol-
egte. Nalezy uwzgledni¢ skutki czasowe
i finansowe.

a. Skutki czasowe. W odniesieniu do skutkéw
czasowych mozliwe jest uregulowanie, ze
albo wykonawcy nalezy sie wydtuzenie
czasu (jezeli umowa przewiduje roszczenie
czasowe i o ile opo6znienia réwnolegte
doprowadzity do jego wydtuzenia) albo ze
wydtuzenie czasu wykonawcy sie nie
nalezy. O ile uregulowanie skutkow
czasowych moze byé dowolne, o tyle
uregulowanie juz skutkéw finansowych
wynikajacych z tych skutkéw czasowych
doznaje ograniczen wynikajacych z art.
473 k.c. Jezeli zatem na skutek umownych
powigzan skutkéw czasowych i finansowy-
ch wynikajacych z opo6znien réwnolegtych
mozliwe bedzie uznanie, ze mamy do
czynienia z rozszerzeniem odpowiedzial-
nosci, o tyle kazdorazowo konieczne
bedzie zbadanie zgodnosci takiego
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rozwigzania z trescig art. 473 k.c. Przy-
ktadowo, jezeli umowa przewiduje kary
umowne za zwtoke wykonawcy, a jednoc-
zes$nie strony wskazg w umowie, ze w przy-
padku opéznien réwnolegtych wykonawcy
nie nalezy sie wydtuzenie umowy i jest ono
traktowane jako zwtoka wykonawcy, to
w takiej sytuacji wykonawca odpowiada
w postaci kar umownych za wszystkie
tylko pozostajg w zbiegu z opdznieniami
przez wykonawce zawinionymi. Jako ze do
odpowiedzialnosci w postaci kar umowny-
ch stosuje sie postanowienia kodeksu
cywilnego w zakresie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, to takie rozwigzanie
moze zosta¢ uznane za nieskuteczne
rozszerzenie odpowiedzialnosci wykona-
wcy w Swietle art. 473 k.c.

. Skutki finansowe. W rachube wchodzg trzy
podstawowe przypadki: koszty® (w tym
kary) sie naleza, koszty sie nie nalezg lub
koszty nalezg sie czes$ciowo.

Mozliwe jest tez tgczenie tych trzech przy-
padkéw, np. wytaczenie mozliwosci
dochodzenia odszkodowania za op6zni-
enia rownolegte tylko w pewnym zakresie
tj. na przyktad wtedy, gdy opoznienie
niezawinione przez podmiot uprawniony
do dochdzenia odszkdowania jest w zbiegu
z op6znieniem niezaleznym od stron.

Przy skutkach finansowych na tle odpo-
wiedzialnosci  odszkodowawczej (co
dotyczy odszkodowania i kar umownych,
do ktoérych stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego o odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej) trzeba mie¢ na uwadze tresc art.
473 k.c., ktory przede wszystkim ogranicza

mozliwo$¢ rozszerzenia odpowiedzial-
nosci. Jezeli zatem przyktadowo na
podstawie = wyraznego  uregulowania
umownego przyjmiemy, ze opoOznienia
rownolegte zawsze upowazniajg do odsz-
kodowania jedna ze stron, mamy w takiej
sytuacji do czynienia z rozszerzeniem
odpowiedzialnosci, ktéore w ocenie SIDiR
moze by¢ nieskutecznym postanowieniem
umownym.

Kolejnym istotnym ograniczeniem uregu-
lowania skutkéw finansowych wynikajac-
ych z opdznien réwnolegtych jest odpo-
wiedzialno$¢ z tytutu winy umysinej.
Mianowicie, zgodnie z trescig art. 473 k.c.
nie mozna wytgczy¢ odpowiedzialnosci
z tytutu winy umysinej. W ocenie SIDiR jest
zatem wskazane, aby w definiowaniu skut-
kow finansowych wynikajacych z opdznien
rownolegtych wskaza¢, ze w przypadku
winy umysinej chocby jednej ze stron do
oceny skutkéw tych opdznien réwnoleg-
tych zastosowanie znajda zasady ogoélne.

4. Wielo$¢ przyczyn

W definicji opdznieh réwnolegtych nalezy
rozwazy¢ zastrzezenie, zgodnie z ktorym
wielos$¢ przyczyn op6zniajgcych ma takie samo
znaczenie jak zdefiniowane op6znienia réwnol-
egte. Korzyscig ptynaca z takiego rozwigzania
jest mozliwos$¢ unikniecia koniecznosci odpo-
wiadania na pytanie czy w sytuacji, gdy dany
stan faktyczny nie jest opéznieniem réwnoleg-
tym w znaczeniu przez nas zdefiniowanym,
nalezy jednak zastosowac do niego koncepcje
wielosci przyczyn opdzniajgcych, zaktadajgc
ze znajdzie ona zastosowanie. Z drugiej strony,
zastrzezenie w umowie, ze op6znienia réwnol-
egte nalezy rozumieé¢ jako wielos¢ przyczyn

5 Trzeba zwrdcié¢ tutaj uwage, ze opodznienia rownolegte prowadza do tzw. kosztéw niesegregowalnych czyli
powstatych na skutek przyczyn opdzniajacych tworzacych opdzinienie réwnolegte. Konsekwentnie, do kosztéw
segregowalnych (niepowstatych na skutek opdznien réwnolegtych) bedg nalezaty koszty, ktére powstaty na skutek
tylko jednego sposréd istniejacych zdarzen opdzniajgcych prowadzgcych do opdznien réwnolegtych. Szkoda w tym
zakresie jest bowiem spowodowana tylko przez to jedno zdarzenie opdzniajgce i jezeli za to zdarzenie odpowiada
finansowo konkretna strona umowy, to bedzie zobowigzana do pokrycia takiego kosztu/naprawienia takiej szkody
w catfosci.
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opo6zniajacych moze prowadzi¢ do problemoéw
interpretacyjnych, jezeli Zle zostanie zdefinio-
wane opO6znienie rownolegte. W sytuacji
bowiem, gdy analiza danego stanu faktycznego
prowadzi do wniosku, ze opdznienie zostato
spowodowane przez dwie przyczyny opoézni-
enia, a jednoczesnie umowna reqgulacja
wielosci przyczyn wytgcza zastosowanie tej
koncepciji do takiego stanu faktycznego, poja-
wia sie problem jak przypisa¢ odpowiedzial-
nos¢ w takiej sytuac;ji.

5. Rézne rodzaje roszczen

Jezeli w umowie zostata przewidziana proce-
dura zmiany czasu/kar za zwtoke i umowne
roszczenia o koszt (tak, jak w przypadku
warunkoéw FIDIC), to przy definiowaniu op6zni-
en réwnolegtych nalezy wyraznie wskazac, ze
ich requlacja ma zastosowanie nie tylko do
roszczenia o czas/kary za zwtoke, ale takze do
roszczen o charakterze finansowym, zaréwno
roszczen finansowych umownych jak i odszko-
dowawczych. Odpowiednio, jezeli umowa
zawiera tylko procedure zmiany czasu/kar za
zwtoke albo tylko umowne roszczenia finanso-
we, to przy definiowaniu opéznien réwnoleg-
tych nalezy wyraznie wskaza¢, ze regulacja
w zakresie op6znien rownolegtych ma zasto-
sowanie nie tylko do roszczenia o czas/kar za
zwtoke lub nie tylko do roszczen finansowych
umownych, ale takze do roszczen odszkodo-
wawczych.

6. Zgodnos¢ definicji z pozostatymi postanowie-
niami umowy

Regulacje zwigzane z opdznieniami rownoleg-
tymi muszg uwzglednia¢ pozostate postano-
wienia umowy. Przyktadowo, jezeli umowa
przewiduje zgtaszanie i rozpatrywanie roszc-
zen czasowych na biezgco, oznacza to, ze
roszczenia te sg czesto rozpatrywane w trak-

cie realizacji prac, a wiec zanim zostana ziden-
tyfikowane skutki czasowe wynikajace z takie-
go roszczenia, ktoére pojawig sie dopiero po
uptywie umownego terminu realizacji umowy.
Jezeli zatem réwniez roszczenia czasowe
wynikajace z opéznien rownolegtych majg by¢
rozpatrywane na biezaco, to w regulacjach ich
dotyczacych trzeba wskaza¢, ze opoznienia
rownolegte to nie tylko sytuacje, w ktorych
przyczyny op6znienia doprowadzity do op6zni-
enia, ale takze takie, ktére moga doprowadzic¢
do opéznienia.

7. Grafiki

Rekomendowane jest dodanie do umowy
grafik obrazujgcych kilka réznych przyktadow
opdznien roéwnolegtych (z uwzglednieniem
opo6znien wystepujacych po umownym termi-
nie realizacji) i do jakich rezultatéw one dopro-
wadzity zgodnie z opracowang definicja. Nie
tylko utatwi to unikniecie ewentualnych
sporéw w przysztosci co do celu regulacji
umownej, ale przede wszystkim pozwoli na
zweryfikowanie poprawnosci umownej regula-
cji definicji opdznien réownolegtych i skutkow
z niej wynikajacych.

4.2. Przyktadowe okreslenie
skutkow opoznien réwnolegtych na
podstawie standardow
miedzynarodowych

Zakwalifikowanie zdarzen jako op6znien réwnoleg-
tych ma swoje konsekwencje dla okreslenia odpo-
wiedzialnosci za opéznienie i skutkow takiego
opoznienia. W praktyce miedzynarodowej rozgra-
nicza sie prawo do zadania wydtuzenia czasu na
ukonczenie oraz prawa do kompensaty (w tym do
naliczenia kar). Bazujgc na rozwigzaniach wypra-
cowanych w standardach miedzynarodowych
SIDIiR rekomenduje okreslenie skutkow opoéznien
réwnolegtych jak w ponizszej tabeli®:

6 Por. AACE RP 29R-03. 2011. Forensic Schedule Analysis, Figure 12, s. 100. Trzeba odnotowa¢, ze standard AACE
jest tutaj nie do korica konsekwentny, gdyz w swoim zestawieniu dotyczacym opdznien réwnolegtych uwzglednia

sytuacje, gdy:

(a) wszystkie zdarzenia opdiniajgce spowodowat tylko wykonawca albo tylko zamawiajacy (wedtug zawartej
w standardzie AACE definicji opdznienia réwnolegtego, a ujetej w pkt. 2 niniejszych Rekomendaciji, taka sytuacja nie
jest opdznieniem rownolegtym; taka sytuacja bywa zwana paralel delay zamiast concurrent delay);

(b) wystepuje tylko jedno zdarzenie opdzniajgce (przypadek ominiety w niniejszych Rekomendacjach).
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zdarzenie opdzniajgce wystepujace
rownolegle z

opOznienie inne opdznienie
zamawiajgcego zamawiajgcego
opdznienie opdznienie wykonawcy

zamawiajgcego

opdzinienie sita wyisza
zamawiajgcego

opdznienie wykonawcy inne opdZnienie
wykonawcy
opdznienie wykonawcy sita wyzsza
sita wyzsza inna sita wyzsza

5. Uznane standardy

SIDIiR i autorzy Opracowania rekomendujg takze
nastepujace opinie/rekomendacje jako standardy
w omawianym zakresie:

1. SCL Delay and Disruption Protocol, Society of
Construction Law, 2017 oraz Protokét SCL
Opodznienia i Zaktocenia - wydanie pierwsze
polskie, 2019

2. AACE RP 29R-03 Forensic Schedule Analysis,
American Association of Cost Engineers, 2011
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uprawnienie uprawnienie do

wykonawcy do kompensaty
wydtuzenia czasu

tak kompensata dla
wykonawcy

tak nie

tak nie

nie kompensata dla

zamawiajgcego
tak nie

tak nie

Standardy Realizacji Inwestyc;ji, Praca zbioro-
wa Komisji Standaryzacji ds. Katalogu Stan-
dardéw Realizacji Inwestycji pod kierunkiem
Tamary Moreau-Dengreville (Matasiewicz)
i Michata Skorupskiego
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