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Czym jest wspotuczestnictwo w procesie sgdowym?

= gdy po stronie powodowej wystepuje wiecej niz jeden podmiot
(wspodtuczestnictwo czynne vs. wspotuczestnictwo bierne)

= szczegolny przypadek wspoétuczestnictwa koniecznego —art. 72 § 2 k.p.c.
gdy po stronie powodowej lub pozwanej musi wystepowad wiecej niz jeden podmiot
(tzw. legitymacja tgczna czynna lub bierna)
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Skutki braku legitymacji czynnej (1)

= oddalenie powddztwa

= ale: art. 195 k.p.c. (uzupetnienie brakéw wspodtuczestnikow konsorcjum)

Strona powodowa

Strona pozwana

Sad wzywa powoda do
oznaczenia 0so6b po
stronie powodowej

¥

Sad zawiadamia te osoby

¥

Osoby te moga przystgpic
do sprawy w ciggu dwoch
tygodni

Sad wzywa powoda do
oznaczenia 0sob po
stronie pozwanej

.

Sad wzywa te osoby jako
pozwanych
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Skutki braku legitymacji czynnej (2)
" odroczone w czasie skutki prawne zwigzane z wniesieniem pozwu

= problem szantazu biernych wspadtuczestnikow
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Istota umowy konsorcjum (1)

" umowa nienazwana (rozproszona i szczgtkowa regulacja prawna, np. art. 73 prawa
bankowego)

Konsorcjum stanowi umowny stosunek prawny dwu- lub wielostronny nakierowany na
wspotdziatanie w celu realizacji okreslonego przedsiewziecia gospodarczego za zasadzie
wspolnego odnoszenia korzysci i wspdlnego ponoszenia ryzyka.

Istota umowy konsorcyjnej sprowadza sie do zobowigzania sie jego uczestnikéw
(konsorcjantéw) do osiggniecia wspdlnego celu gospodarczego przez podejmowanie
oznaczonych w umowie czynnosci.



BEN DZP

Istota umowy konsorcjum (2)

= umowa konsorcjum a umowa spotki cywilnej

= ,umowa konsorcjum to podtyp umowy spotki cywilnej” (np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13.05.2014 r.)

—

= samodzielny charakter umowy konsorcjum
— tymczasowy charakter wspoétpracy
— brak rozbudowanej wiezi organizacyjnej
— brak majatku wspdlnego (wspdtwtasnosci sie nie domniemuje, w przypadku

spotki cywilnej art. 863 k.c.)

— odmienny charakter reprezentacji (przez lidera)

solidarnos$¢ za zobowigzania konsorcjum musi wynika¢ z umowy (w przypadku
spotki cywilnej solidarnos¢ wynika z art. 864 k.c.)
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Rodzaje powddztw a charakter wspétuczestnictwa konsorcjantow

= powddztwo o Swiadczenie
(o zapfate wynagrodzenia, o zaptate kar umownych)

= powddztwo o ustalenie

(o ustalenie istnienia okreslonych praw i obowigzkdw, np. o ustalenie nieistnienia
obowigzku zaptaty kary umownej)

= powddztwo o uksztattowanie

(o podwyzszenie wynagrodzenia w drodze waloryzacji lub podwyzszenie wynagrodzenia
ryczattowego)
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (1)

= powddztwo o swiadczenie

= wspotuczestnictwo po stronie pozwanej

— po stronie pozwanej zazwyczaj odpowiedzialnos¢ solidarna za spetnienie
Swiadczenia (art. 380 k.c., art. 141 p.z.p. lub postanowienia umowy)

— w razie solidarnosci biernej (dfuzniczej) nie wystepuje wspoétuczestnictwo
konieczne

= wspotuczestnictwo po stronie powodowe;j (giownie przeciwko inwestorowi)
— brak utrwalonego stanowiska, rozbieznosci w orzecznictwie
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (2)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze zachodzi wspotuczestnictwo konieczne

Wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 2 czerwca 2015 r., | ACa 1782/14, LEX nr 1771314:
- W Sprawach o zasgdzenie wierzytelnosci nalezqcej do majgtku wspdlnego cztonkdéw T
konsorcjum po stronie czynnej (powodowej) wystepuje wspotuczestnictwo materialne
konieczne, oparte na wspdlnosci praw i obowigzkdw wynikajgcych z istoty stosunku prawnego *
(art. 72§ 1i § 2 k.p.c.). Takie wspotuczestnictwo materialne nie wystepuje, gdy cztonkowie
konsorcjum wystepujq po stronie pozwanej”.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2014 r.,, | ACa 1308/14, LEX nr 1649248: -
... 0koliczno$¢, czy przedmiotowe w sprawie konsorcjum spetnia przestanki spotki cywilnej czy tez °
jest do niej jedynie zblizone, nie ma dla oceny legitymacji czynnej w procesie o zaptate
wynagrodzenia naleznego wykonawcy z tytutu wykonania umowy zawartej w drodze zamdwienia
publicznego, doniostosci prawnej bowiem w kazdym z tych przypadkow legitymacja czynna
przystuguje obydwom wykonawcom a ich wspotuczestnictwo jest konieczne”. __'
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (3)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze zachodzi wspotuczestnictwo konieczne

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2014 r., IV CSK 95/14, LEX nr 1554593:

,W orzecznictwie Sqdu Najwyzszego trafnie wskazuje sie na to, Zze kwestie legitymacji czynnej
konsorcjantow w zwiqzku z utworzeniem konsorcjum wykonawczego i zawarciem umowy o
zamowienie publiczne determinuje status konsorcjum, jako jednolitego (tgcznego) podmiotu ~

uprawnien i obowiqgzkdw wynikajgcych z tej umowy (...). Status taki moze przesqdzac nie tylko

o fgcznej czynnej legitymacji konsorcjantow w sprawie przeciwko zamawiajgcemu o zwrot
zatrzymanego wadium (...), ale takze o takiej ich legitymacji w zakresie wynagrodzenia w
zwigzku z wykonaniem robot budowlanych przez jednego z konsorcjantow. Wspdlnosc
wierzytelnosci konsorcjantow o zaptate wynagrodzenia za roboty budowlane wytqcza
mozliwos¢ dochodzenia tej wierzytelnosci w catosci lub w czesci przez jednego konsorcjanta.

Sama podzielnosc wierzytelnosci wspdlnej w rozumieniu przedmiotowym (art. 379 § 2 k.c.) nie

Zmienia tej sytuacji i nie prowadzi do podzielnosci w sferze mozliwosci dochodzenia
wynagrodzenia od zamawiajgcego”.
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (4)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze zachodzi wspotuczestnictwo konieczne

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 czerwca 2014 r., VI ACa 1322/13, LEX nr 1483878:
»Niepodzielnos¢ nabytych przez konsorcjantow praw oraz brak okreslenia wysokosci udziatow w tych .
prawach przystugujgcych poszczegdlnym konsorcjantom uzasadnia odwofanie sie do konstrukcji b
wspolnosci fqgcznej przyjmowanej w odniesieniu do wierzytelnosci wspdlnych przystugujgcych
wspolnikom spotki cywilnej. Za takim rozwigzaniem przemawia podobieristwo konstrukcyjne
pomiedzy umowami konsorcjum zawartymi w tej sprawie a ustawowo uregulowanym modelem
spotki cywilnej. W efekcie uznac nalezy, ze w odniesieniu do wspdlnych wierzytelnosci wynikajgcych z
umow zawartych tqcznie przez obu konsorcjantow z pozwanym, po stronie uczestnikow konsorcjum
zachodzi wspodtuczestnictwo materialne konieczne”.

- |
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Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 listopada 2012 r., | ACa 684/12, LEX nr 1286616:
»Art. 23 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. ,Prawo zamowieri publicznych” statuuje tqczny udziat -
wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, w tym w korzystaniu ze
srodkow ochrony prawnej, a takze w sgdowym postepowaniu o zwrot wadium. Wykonawcy
wspdlnie ubiegajqcy sie o udzielenie zamdowienia publicznego sq tqcznie legitymowani w
postepowaniu sgdowym o zwrot wadium. Nie ma natomiast takiego uprawnienia jedynie jeden z
wykonawcow, w tym lider konsorcjum”.

e — — ———— e ——————
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (5)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze wspdtuczestnictwo konsorcjantdéw nie jest wspoétuczestnictwem
koniecznym

Postanowienie Sadu Najwyiszego z dnia 6 marca 2015 r., Il CZP 113/14, LEX nr 1733674:
»3Sqd Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela poglqd, ze - co do zasady - konsorcjum nie dziata
w formie spotki cywilnej, chyba ze wolq stron uksztaftowano je w ten sposob, ze spetnione sq
wymogi konstrukcyjne wyznaczajqce tresc takiego stosunku prawnego, tj. istnieje
przedsiebiorstwo, majgtek wspdlny, wiezi organizacyjne i majgtkowe wspdlnikéw. (...) w
sprawie w ogole nie wystepowato wspotuczestnictwo procesowe, a zrodtem tgcznej legitymacji
przystugujgcej podmiotom z istoty stosunku prawnego lub przepisu ustawy, skutkujgcej
powstaniem wspotuczestnictwa koniecznego, zawsze jest prawo materialne”.

-—
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Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 177/14, LEX nr 1544407: =

»Z istnienia umowy konsorcjum nie musi wynikac¢ wspofuczestnictwo konieczne po stronie ]
powodowej, poniewaz nie mozna stawiac znaku rownosci pomiedzy spotkq cywilng zawigzang na "«
mocy art. 860 k.c., a konsorcjum”. f
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (6)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze wspdtuczestnictwo konsorcjantdéw nie jest wspoétuczestnictwem
koniecznym

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 grudnia 2013 r. VI ACa 677/13, LEX nr 1504537:
Jak widac z powyzszych rozwazan ani istota stosunku prawnego konsorcjum, ani tez Zaden
szczegolny przepis ustawy o zamdwieniach publicznych nie wskazuje wprost, aby w przypadku
roszczen przystugujgcych konsorcjantom wobec drugiej strony stosunku prawnego, mozna byto
przyjgc bqgdz solidarnosc wierzycieli, bqdz ich tgczne konieczne wspotuczestnictwo po stronie
powodowej”.

————— - —— e ————

e ——— S ——

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 lutego 2013 r., V ACa 664/12, LEX nr 1289447
,» Stosunek konsorcjum nie moze rowniez stanowic podstawy do uznania, ze zachodzi pomiedzy
jego uczestnikami wspotuczestnictwo konieczne. W ramach tego stosunku nie powstaje bowiem
wspolny przedmiot praw i obowiqzkow, a juz na pewno nie jest nim wptacone przez jednq ze stron
wadium”.

—

—
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Czy wspotuczestnictwo konsorcjantow jest wspotuczestnictwem
koniecznym? (7)

= wspotuczestnictwo po stronie powodowej
= stanowisko, ze wspdtuczestnictwo konsorcjantdéw nie jest wspoétuczestnictwem
koniecznym

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 pazdziernika 2012 r., V ACa 188/12, OSA
2013/11/51-69, LEX nr 1394048:

., Sqd Apelacyjny nie podziela stanowiska pozwanej, ze w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
ma zastosowanie poglqd (...) iz wykonawcy, podmioty tworzgce konsorcjum, ktdrych tgcznym
uprawnieniem jest korzystanie ze srodkow ochrony prawnej, ze srodkow tych muszq korzystac

tgcznie, niezaleznie od wewnetrznych stosunkow miedzy nimi”. i

TS —————
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Wyrok Sadu Najwyiszego z dnia 23 wrzesnia 2016 r., Il CSK 27/16, LEX nr 2151414:
»Z istnienia umowy konsorcjum nie musi wynikac¢ wspotfuczestnictwo konieczne po stronie
powodowej, poniewaz nie mozna stawiac¢ znaku réwnosci miedzy spotkq cywilng zawigzang na <
podstawie art. 860 k.c. a konsorcjum w rozumieniu art. 23 ust. 1 ustawy z 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, ktdrego zawarcie nie musi skutkowac powstaniem majgtku wspdlnego
uczestnikow konsorcjum. Wskazano, iz nie ma podstaw do automatycznego kwalifikowania
wszystkich umdow konsorcjum, jako umow spotki cywilnej, jest to, bowiem uzaleznione od
zawarcia w taklej umowie cech konstrukcyjnych umowy spotki cywilnej”.

e — .
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Wspotuczestnictwo konsorcjantow w sprawach o ustalenie lub
uksztattowanie stosunku prawnego

= zazwyczaj koniecznosc fgcznego wystepowania, gdyz dochodzi do zmiany tresci umowy
tgczacej wszystkie podmioty

= w przypadku, gdy sprawa dotyczy np. ustalenia istnienia prawa lub obowigzku pomiedzy
jednym z konsorcjantdéw a inwestorem, nalezy przyjgc istnienie legitymac;ji
indywidualnej danego konsorcjanta
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Praktyczne wskazowki

wykazanie, ze intencjg konsorcjantow nie byto zawarcie umowy spotki (brak rejestracji
VAT dla spotki, brak majatku wspodlnego itp.)

= oswiadczenie konsorcjantéw co do podziatu wykonanych prac

= wskazanie, ktory z podwykonawcéw wyptacit wynagrodzenie podwykonawcom

= dokumentacja wykonania prac

= w ostatecznosci wskazanie na art. 379 k.c. (podziat wynagrodzenia na rowne czesci)

= cesja wierzytelnosci (ale wtedy problem z PCC)



BEN DZP

Kontakt

Pawet Lewandowski
Radca prawny | Partner

T: +48 225577640
M: +48 660 440 327
E: Pawel.Lewandowski@dzp.pl



mailto:Katarzyna.Kuzma@dzp.pl
mailto:Katarzyna.Kuzma@dzp.pl
mailto:Katarzyna.Kuzma@dzp.pl

BEENE DZP

Warszawa

Poznan

Wroctaw

Domanski Zakrzewski Palinka sp. k.

Rondo ONZ 1 | 00-124 Warszawa
T: +48 2255776 00 | F: +48 22 557 76 01

ul. Paderewskiego 8 | 61-770 Poznan
T: +48 616424900 | F:+48 61642 4950

ul. Gwiazdzista 66 | 53-413 Wroctaw
T:+48 717124700 | F:+487171247 50

www.dzp.pl www.linkedin.com/company/dzp



http://www.dzp.pl/
http://www.linkedin.com/company/dzp
http://www.linkedin.com/company/dzp
http://www.linkedin.com/company/dzp

	Slajd 1
	Slajd 2
	Plan wystąpienia
	Slajd 4
	Czym jest współuczestnictwo w procesie sądowym?
	Slajd 6
	Skutki braku legitymacji czynnej (1)
	Skutki braku legitymacji czynnej (2)
	Slajd 9
	Istota umowy konsorcjum (1)
	Istota umowy konsorcjum (2)
	Slajd 12
	Rodzaje powództw a charakter współuczestnictwa konsorcjantów
	Slajd 14
	Slajd 15
	Slajd 16
	Slajd 17
	Slajd 18
	Slajd 19
	Slajd 20
	Slajd 21
	Slajd 22
	Slajd 23
	Slajd 24
	Praktyczne wskazówki
	Kontakt
	Slajd 27

