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aktualnosci

Konferencja SIDiIR

RADA PROGRAMOWA
) Konferenciji
»BEZPIECZENSTWO SRODKOW PUBLICZNYCH
W INWESTYCJACH BUDOWLANYCH"

Krzysztof Woznicki — Przewodniczacy — Prezes Stowarzyszenia
Inzynieréw Doradcéw i Rzeczoznawcow

Prof. dr hab. inz. Grzegorz Chrabczynski — Budowlane
Procesy Inwestycyjne

Zbigniew J. Boczek — V-ce Prezes Stowarzyszenia Inzynierdw
Doradcéw 1 Rzeczoznawcow

Mieczystaw Grabiec — Honorowy Prezes Stowarzyszenia
Inzynierdéw Doradcéw 1 Rzeczoznawcow

Adam Heine — Honorowy Prezes Stowarzyszenia Inzynieréw
Doradcow i Rzeczoznawcow

Ludwik Jurzysta — Dyrektor biura Polskie Stowarzyszenie
Beneficjentéw Funduszy Pomocowych

Wiodzimierz Kiemozycki — Czionek zarzadu Stowarzyszenia
Inzynieréw Doradcéw 1 Rzeczoznawcow

Agnieszka Krawczyk — Redaktor Naczelna kwartalnika
Europejski Doradca Samorzadowy

Jerzy Jacek Rybinski — Prezes Polskie Stowarzyszenie
Beneficjentéw Funduszy Pomocowych

Malgorzata Traczyk - Redaktor Naczelna
Budowlany”

JInzynier
przedstawia program Konferencji

13 marzec 2008 r.

Moderator panelu: Wiodzimierz Kiemozycki Stowarzyszenie
Inzynieréw Doradcéw i Rzeczoznawcodw

9.30-10.00 Wystapienia Prezesa SIDIiR 1 Oficjalnych Gosci

10.00-10.15 Definicja srodkéw publicznych

10.15-10.30 Inwestycje budowlane ze srodkdéw publicznych

10.30-11.15 Stosowanie Prawa polskiego 1 Warunkéw Kon-
traktowych FIDIC w zamowieniach publicznych;
Krzysztof Woznicki Prezes Stowarzyszenia Inzynierdw
Doradcéw i Rzeczoznawcow

11.158-12.00 Zarzadzanie inwestycjami celu publicznego
podstawg osiggniecia sukcesu inwestycyjnego;
Zbigniew ]. Boczek V-ce Prezes Stowarzyszenia Inzy-
nieréw Doradcow 1 Rzeczoznawcodw

12.00-12.30 Przerwa kawowa

12.30-13.15 Studium wykonalnosci jako podstawa inwestowa-
nia irozliczenia z wykorzystania Srodkéw publicznych;

Bogdan Roguski Cztonek Zarzadu Stowarzyszenia
Inzynieréw Doradcow 1 Rzeczoznawcow
13.30-15.00 Obiad
Moderator panelu: Jerzy Jacek Rybifiski Polskie Stowarzy-
szenie Beneficjentéw Funduszy Pomocowych

15.00-15.45 Wtasciwe przygotowanie specyfikacji istotnych
warunkow zamoéwienia (dokumentacji przetargowe;),
w realizacji inwestycji celu publicznego; Ryszard
Dubno Rozjemca Stowarzyszenia Inzynieréw Dorad-
cow 1 Rzeczoznawcow

15.45-16.30 Doradcy oraz Konsultanci w przygotowaniu i re-
alizacji zamoéwien publicznych; Pawet Zejer

16.30-17.00 Przerwa kawowa

17.00-17.45 Rola Inzyniera Konsultanta i Inzyniera Kontraktu
w kontraktach na realizacje zamdéwien publicznych;
Janusz Rybka Biuro Inwestorskie

19.00 Uroczysta wspdina kolacja

14 marzec 2008 r.

Moderator panelu: Prof. dr hab. inz. Grzegorz Chrabczynski
Stowarzyszenie Inzynieréw Doradcéw i Rzeczoznawcow

10.00-10.45 Roboty dodatkowe, uzupelniajace i ,zamienne”
w zgodnos$ci z Prawem zamoéwien publicznych;
Zbigniew ]. Boczek Europejski Instytut Ekonomiki
Rynkow

10.45-11.30 Rozliczenie 1 audyty wykorzystania srodkéw po-
mocowych przez Beneficjentéw funduszy pomoco-
wych; Jerzy Jacek Rybinski Prezes Polskiego
Stowarzyszenia Beneficjentéw Funduszy Pomoco-
wych

11.30-12.00 Przerwa kawowa

12.00-12.45 Rozjemstwo 1 Arbitraz w sporach; Krzysztof
Woznicki Prezes Stowarzyszenia Inzynierdéw Dorad-
coOw 1 Rzeczoznawcow

12.45 13.30 Podsumowanie Konferencji

13.30 Obiad

Kazde wystapienie prelegenta przewidujemy na 30 minut
1 pozostawiamy 15 minut na pytania i odpowiedzi.
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Felieton
doswiadczonego
konsultanta

Krzysztof

WOZNICKI
EUR ING

a gorami, za lasami..., ale nie tak
Z daleko stad, pewien Inzynier
mial co miesigc potwierdzac ilo-
$ci wywozonej ziemi z kilku budow re-
alizowanych réwnolegle. Powinien to
robi¢ zgodnie z obmiarem. Niestety nie
mial stosownych narzedzi pracy czyli
stuzby geodezyjnej do swojej dyspozy-
cji a mie¢ powinien. W tej sytuacji oce-
nial ilodci mas ziemnych ,na oko”
przyjmujac za dobrg monete przedmia-
1y z o$wiadczenia Wykonawcy, Swiado-
mie wybrane pozycje przewymiarujgc
1 korygujac ,in minus” w kolejnych
PSP. Suma summarum ostateczny ob-
miar wykonali geodeci, a ilo$ci mas
ziemnych na kilku kontraktach liczo-
nych wspolnie zbilansowaly sie.
Sprawa zakonczyla sie sporem Wy-
konawcy z Zamawiajacym. Grupa eks-
pertéw wyrazila swojg opinie w duzej
mierze na korzy$¢ Inzyniera. Tymcza-
sem skierowanie tego samego pytania
do innej grupy ekspertéw, dato opinie
0 zupelnie innej wymowie.

Pozwoélcie Panstwo wysnué z tego
zdarzenia dwie refleksje.

Po pierwsze typowo polskie ,zawsze
tak robiliSmy i byto dobrze”. Na budo-
wie biurowca Metropolitan w Warsza-
wie wybrano wykonawce izolacji
wodnych na dachu. W specyfikacji bry-
tyjskiej napisano, ze zakiad papy ma
wynosié, o ile dobrze pamietam, 20 cm.
Doswiadczony wykonawca rozpoczat
prace robigc zaktad 10 cm. Na zwrdco-
ng przez Nadzor uwage, odpowiedzial
,panie inzynierze czterdziesci lat tak ro-
bie 1 nigdy mi nie cieklo”. Inzynier ale

specyfikacja, wykonawca ale czterdzie-
sci lat, inzynier ale specyfikacja. I tak
dobra chwile gadat ,dziad do obrazu...”.
Wreszcie argument, ze jak placimy
za 20 cm to ma by¢ 20 bo inaczej obe-
tniemy rachunek zlamat opdr wykonaw-
Cy, CO nie znaczy, ze go przekonal.

Inzynierowie ktérzy majg w zyciory-
sie budowy w egzotycznych krajach sg
nauczeni dokladnego czytania umaéw
1 specyfikacji. Dziesigtki drzwi wyrzuci-
lismy w Libii na $mietnik, tylko dlatego,
ze ktos nie przeczytal dokladnie ile ca-
li majg mie¢ zawiasy...

Inzynierowie bez tego rodzaju prak-
tyki majgq sklonnos¢ do swobodnego,
aczkolwiek racjonalnego, podchodze-
nia zaréwno do zapiséw umownych jak
1 specyfikacji technicznych. Musimy
przej$¢ przyspieszony kurs dostowne-
go traktowania dokumentéw kontrakto-
wych i1 projektowych. To co znamy
z duzych, szczegdlnie miedzynarodo-
wych buddéw, musi znalez¢ swoje miej-
sce réwniez na tych mniejszych,
codziennych naszych inwestycjach.
Urzednicy nadzoru i kontroli, zaréwno
polscy jak 1 unijni, nie beda tak toleran-
cyjni jak by$my tego oczekiwali.

Jest 1 druga strona medalu. Nie
od dzisiaj obserwujemy i probujemy na-
gtosni¢ zanizone w budzetach inwesty-
cji naklady przewidziane na nadzoér
1 zarzadzanie. Rok, moze dwa lata temu,
ku swemu zdziwieniu, przeczytalem
W wymaganiach przetargu na Inzyniera
1 nadzor inwestorski wodociggdw
w miasteczku podwarszawskim, w kto-
rych jaki$ pozal sie Boze konsultant
wpisal, ze ma by¢ pieciu inspektorow
7 doswiadczeniem w kontraktach FI-
DIC! Po co pieciu? Jeden by w zupel-
nodci wystarczyt do prawidiowego
zarzadzania kontraktem, a inspektorzy
maja sie znac na normach, specyfikacji
1paru innych rzeczach a nie na FIDIC-u.
Widzac tak napisane warunki przetargu
odpowiedzialne firmy konsultingowe
nawet nie zlozyly oferty.

inzynierska rutyna

A co sie dzieje jak skladaja i o zgro-

zo, wygrywajg? Wowczas tak zwa-
na Profesjonalna firma konsultingowa
kieruje do pracy w Polsce doswiadczo-
nego (bywa ze tylko w teorii) Inzyniera
Z zagranicy w wymiarze... np. 1 dzien
na miesigc. W kraju zatrudniajg Inzy-
niera Rezydenta ktéry ma za zadanie
pilnowac interesu na co dzien. Z tymi
polskimi rezydentami bywa rdznie.
Znam $wietnych fachowcdw, sumien-
nie wypelniajgcych swojg role, ale
znam 1 takie kontrakty na ktérych profe-
sjonalizm Inzyniera Rezydenta przed-
stawia,
do zyczenia a jego obecnos$¢ na budo-
wie nalezy do iluzorycznych. Zupelng
tragedig czesto jest nadzér budowy.
Powdd oczywisty 1 prozaiczny — pienig-
dze. Skoro brakuje w budzecie na Inzy-
niera, co dopiero méwi¢ o budzecie
na inspektoréw nadzoru. Stysze potem
gtosy na szkoleniach, ze gdyby cho¢
raz na tydzien byt inspektor na budo-
wie to by nie dopuscil do takiej czy in-
nej sytuacji.

delikatnie mowigc, duzo

Zwréémy uwage na jeszcze jeden

aspekt problemu. Nawet jesli budzet
na Inzyniera 1 nadzdr inwestorski
do najmniejszych nie nalezy, to pokaz-
cie mi kontrakt w ktdrym obowigzki
Konsultanta sg dokladnie opisane
(llos¢ 1 kwalifikacje personelu, dokiad-
nie okreglona ilo$¢ czasu pracy na
budowie) a juz konia z rzedem temu
kto pokaze mi Zamawiajacego ktéry
kontroluje realizacje podpisanej z Kon-
sultantem umowy! Zdarza sie, ze odpo-
wiedzialny pracownik PIU nie bardzo
wie gdzie sie znajduje budowa,
a na pytanie kiedy ostatnio budowe wi-
zytowal przyznaje, ze nie byfo na to
czasu.

W sytuaciji od ktérej rozpoczalem ten

felieton, jak sadze, nie zaplanowano
w budzecie a nastepnie w kontrakcie
Inzyniera stosownych nakiaddéw na ob-
stuge geodezyjna. Jak zwykle kowal za-
winil, cygana powiesza.

Czego Panstwu nie zycze.
3
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procedury

Przejecie Robot

mgr inz. Adam HEINE
Cztonek DRBF

Zasady ogodlne

Zgodnie z Ogdlnymi Warunkami Kontraktowymi (OWK)
FIDIC 1999 oraz Prawem Budowlanym przejecie Robdt po-
wWinno nastgpic:;

(@) po rzeczywistym ich ukonczeniu i zgtoszeniu tego ukon-
czenia Inzynierowi przez Wykonawce,

(b) po dokonaniu wymaganych Prob Koncowych z pomysl-
nym wynikiem,

(c) po przekazaniu przez Wykonawce kompletu dokumen-
tacjl powykonawczej,

(d) wraz z wystawieniem Swiadectwa Przejecia przez Inzy-
niera.

Jednoczesnie klauzula 10.2 OWK FIDIC 1999 zawiera po-
stanowienie: Zamawiajgcy nie bedzie uzytkowal zadnej cze-
$ci Robét [...] zanim Inzynier nie wystawi Swiadectwa
Przejecia dla tej czesci.

Wszystko to, co ponizej jest opisane w stosunku do prze-
jecia robot dotyczy Warunkow Kontraktowych FIDIC dla Ro-
bdt oraz dla Urzadzen oraz Projektowania 1 Budowy,
podobnie przedstawiajg sie sprawy dla Krétkiej Formy
FIDIC 1999. Odmiennie mogga by¢ rozwigzywane problemy
przejmowania robot wedlug formuly EPC-Pod Klucz
FIDIC 1999, a szczegdlnie w formule BOT (Build, Operate,
Transfer), w ktérej gotowe roboty sg uzytkowane przez Wy-
konawce, a przejmowanie ich nastepuje po wielu latach.
Tymi formulami nie bedziemy sie tu zajmowac.

Odstepstwa od zasad ogdélnych

W praktyce spelnienie wszystkich warunkéw opisanych
wyzej zwykle jest mozliwe wtedy, kiedy przejecie 1 uzytkowa-
nie obiektu nie jest sprawg pilng, n. p. kiedy ukonczenie
Robét znacznie wyprzedza zapotrzebowanie, a okres wy-
przedzenia warto wykorzysta¢ do usuwania wad, nawet naj-
drobniejszych. Jednak takie przypadki sa rzadkie,
a w rzeczywistosci odkiadanie przejecia do czasu spetnie-
nia wszystkich wymagan nie koniecznie jest ekonomicznie
racjonalne. Na takg okolicznosc¢ klauzula 10.2 OWK zawiera
nastepujace postanowienie:

Jednoczesnie, gdyby Zamawiajgcy uzytkowat jakgkolwiek
czesé Robdt przed wystawieniem Swiadectwa Przejecia to:
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przez Zamawiajacego

B czesé ktora jest uzytkowana, bedzie uznana za przejeta
z dniem, w ktdrym rozpoczeto jej uzytkowanie,

m odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za opieke nad taka cze-
Scig ustaje 1 przechodzi na Zamawiajgcego z tym samym
dniem, oraz

B na zadanie Wykonawcy Inzynier jest obowigzany wysta-
wi¢ Swiadectwo Przejecia dla takiej czesci,
Okolicznosci zwigzane z technologia instalowanych urzg-

dzen, a takze z realizacjg budowy sg tak zréznicowane, ze
utworzenie katalogu przeszkod nie jest ani mozliwe ani po-
trzebne. Dobra praktyka budowlana nie pozwala na podje-
cle uzytkowania w warunkach, gdyby niespeinienie
warunkow wstepnych wymienionych w ww. zasadach ogdl-
nych pod (a) czy (b) stanowilo wprowadzenie zagrozenia dla
personelu 1 0séb trzecich, Robot czy innych ddébr chronio-
nych. Natomiast niespeinienie warunkow wstepnych wymie-
nionych pod (c), czy (d) stanowi wprawdzie wade
niematerialng (w tym przypadku prawng), ktéra nalezy usu-
nacé, ale nie stanowi zagrozenia, ktére uzasadnialoby bez-
wzgledne powstrzymanie sie od uzytkowania do czasu
usuniecia takiej wady.

Wady, jako przeszkoda w uzytkowaniu

Nie ma watpliwosci co do tego, ze wykonanie Robdt bez
wad, lub usuniecie wszelkich wad przed przystapieniem
do uzytkowania jest pozadane, ale jak juz wspomniano nie
zawsze jest wykonalne lub ekonomicznie racjonalne. Mimo
to istnienie wad jest czesto wysuwane jako przeszkoda dla
dokonania przejecia, a $ciélej, dla wystawienia Swiadectwa
Przejecia. Rezultatem bywa diugotrwate uzytkowanie robot,
bedacych formalnie ,w budowie”. Taka sytuacja jest niepra-
widiowa zardéwno z punktu widzenia bezpieczenstwa jak go-
spodarki. Konieczne jest wiec, aby Inzynier (w razie potrzeby
W uzgodnieniu z Zamawiajacym) dokonal kategorycznego
podzialu wad na kategorie:

(@) wady (w tej liczbie prace nieukonczone badz mniejsze
wady niematerialne) nie stanowigce bezposredniego za-
grozenia débr chronionych; oraz

(b) wady, stanowigce bezposrednie zagrozenie dobr chro-
nionych.

Nie ma watpliwosci, ze nawet czesciowe uzytkowanie Ro-
boét stanowi utrudnienie techniczne 1 organizacyjne usuwania
wad materialnych, a takze zwiekszenie kosztu tych czynno-
$ci. Niemniej, takie uzytkowanie moze by¢ w przypadku (a)
ekonomicznie racjonalne, gdyz nawet uzytkowanie ograni-
czone czy utrudnione moze dostarczac korzysci, przewazaja-
cych ujemne nastepstwa zwigzane z usuwaniem wad!,

Jezeli jednak wada ma charakter, stanowigcy zagrozenie,
to podjecie uzytkowania nie jest dopuszczalne w zadnej for-
mie, a czesto stanowi nawet czyn karalny — do takiej katego-
11l zalicza sie przykiadowo nieprawidiowos$¢ wynikéw préb
koncowych, czy ich niedokonanie, jesli dotycza one instala-



Cji bezpieczenstwa pozarowego, dostepu do stref zagroze-
nia, niedokonanie przeszkolenia personelu obstugi, oraz in-
ne podobne.

Wady prawne same przez sie nie stanowlg zagrozenia,
moga jednak stanowi¢ uchybienie zagrozone karami. Zara-
zem jednak, jesli Zamawiajacy postanowi uzytkowac czesc
Robot mimo wady prawnej, to nie ma juz tytutu powoltywac
sie na te wade jako przeszkode dla wystawienia Swiadec-
twa Przejecia, gdyz to fakt uzy,tkowania bez wymaganego
zezwolenia, a nie wystawienie Swiadectwo Przejecia stano-
W1 0 naruszeniu prawa.

Dokumenty wymagane
przez Prawo Budowlane

Osobny temat stanowig dokumenty prawne w rodzaju po-
zwolenia na uzytkowanie. Dokumenty takie sg objete posta-
nowieniami Art. 54 — 60 Prawa Budowlanego. Ich uzyskanie
jest jednoznacznie obowigzkiem Inwestora (Zamawiajgce-
go). Uzytkowanie obiektu przy braku pozwolenia na uzytko-
wanie stanowl naruszenie prawa budowlanego przez
Inwestora.

W szczegolnosci, przystapienie do uzytkowania przed wy-
konaniem wszystkich robdt budowlanych jest przewidziane
w p. 3 Art. 55 Prawa Budowlanego, jest wiec przez to Prawo
dopuszczone, a spelnienie wymagan przewidzianych do te-
go celu obcigza Inwestora.

Préby Koncowe

Ogodlne Warunki Kontraktowe (OWK) FIDIC mdwig o wy-
maganych Probach Konicowych, ktére powinny poprzedzac
przejecie, oraz Probach Eksploatacyjnych, ktére powinny
sie odby¢ w Okresie Odpowiedzialnosci za Wady. Ustalenie
zakresu jednych 1 drugich préb FIDIC pozostawia do ustale-
nia w Specyfikacjach, stanowigcych standardowq czesc
Kontraktu, stojaca w hierarchii waznog$ci nizej od Ogdlnych
1 Szczegdlnych Warunkow Kontraktowych.

W kazdym przypadku granice miedzy jednymi a drugimi
prébami stanowi chwila przejecia Robdt. 2

W dobrej praktyce budowlanej zazwyczaj przyjmuje sie,
ze przed przejeciem Robdt powinny by¢ wykonane wszelkie
proby potrzebne dla potwierdzenia, ze Roboty zostaty wyko-
nane, sg kompletme i mozna dopuscic je do uzytkowania. Ta-
kimi probami sg n. p. obcigzenie probne dokonane
przy uzyciu ciezardw zastepczych n. p. obcigznikow dla
dzwigow, lewarow hydraulicznych dla pali, samochodow
ciezarowych wytadowanych piaskiem dla mostow, wody dla
zbiormikdéw 1 kottdw, probnych zrodel wysokiego napiecia
dla urzadzen elektrycznych. Te proby stanowig Proby Kon-
cowe 1 nie obejmujg ruchu w warunkach eksploatacyjnych.
Powinny wystarczy¢ takze do uzyskania pozwolenia na uzyt-
kowanie tam, gdzie jest ono wymagane.

procedury

Rozruch, ruch prébny i uzytkowanie
Czynnosci zwigzane z ruchem probnym, wigcznie z jego
przygotowaniem, zwykle okresla sie jako rozruch. Stanowig
one czes¢ czynnoscl wykonawcy, natomiast sam ruch prob-
ny wymaga udzialu Zamawiajacego, 0 CZym mowa nizej.

Jezeli wybudowane czesci Robot przejda Proby Koncowe
1 zostang wprowadzone do ruchu w warunkach eksploata-
cyjnych, to jest przy wykorzystaniu mediéw roboczych,
pod obcigzeniem roboczym a wytworzony produkt bedzie
mial warto$¢ uzytkowa, to wykorzystanie tych czesci Robot
nie moze by¢ traktowane jako Préba Koncowa.

W zatozonych warunkach, pewien ograniczony okres cza-
su uzytkowania moze by¢ traktowany jako proba, majaca
na celu udowodnienie, ze dana czes¢ Robot jest nie tylko
zdatna do uruchomienia, lecz takze, ze jest zdatna do utrzy-
mania w ruchu przez diuzszy okres czasu, powszechnie na-
zywany ruchem probnym.

Niekiedy taki okres ruchu probnego jest ustalony przez
normy lub dokumentacje techniczno-ruchowa danego urza-
dzenia 1 zwykle jest bardzo krétki: np. dla generatorow elek-
trycznych napedzanych silnikami dieslowskimi wynosi 8
godzin, dla pomp 1 wentylatoréw zwykle 24 godziny, dla ze-
spoléw pradotwdrczych napedzanych turbinami parowy-
mi 72 godziny. Na tym ruch probny zostaje zakonczony,
przy czym utrzymanie urzadzenia w ruchu pod obcigzeniem
przez ustalony okres czasu przesadza o pozytywnym zalicze-
niu tej proby, podczas gdy przeciwnie — wylgczenie z ruchu
przed terminem ukonczenia proby z przyczyn zaleznych
od urzadzenia przesadza o wyniku negatywnym. W tym dru-
gim przypadku ruch prébny powinien byc powtdrzony w ca-
fo$ci, moze jednak by¢ uzasadnione odstepstwo od tak
sztywnej zasady n. p. nie uwzglednia sie krotkiej przerwy,
wywolanej przez czynniki nie kwalifikujgce sie do uznania,
ze byly wynikiem wady prébowanego urzadzenia.

Jezeli Zamawiajacy postanowi utrzymac dane urzadzenie
w ruchu po zakonczeniu ruchu probnego, to ma obowigzek
dokonania przejecia tego urzadzenia — 1 to niezaleznie
od charakteru stwierdzonych przy tym wad.

Jezeli po ruchu probnym urzadzenie jest utrzymywane
w ruchu, to za date przejecia powinna by¢ uznana data roz-
poczecia ruchu probnego o ile w kontrakcie nie zapisano
inaczej.

Ubezpieczenia robot
oraz obiektéw uzytkowanych

Obowigzek ubezpieczenia robdt stanowi istotny element
Warunkoéw Kontraktowych FIDIC zaréwno w aktualne] posta-
ciz 1999 roku, jak wszystkich wczesdniejszych. Powszechnie
jest to dokonywane w formule Wszelkiego Ryzyka Budowy

1 Jako przyktad moze postuzy¢ cze$ciowe uruchomienie oczyszczalni Sciekéw w przypadku, gdy uprzednio odprowadzano do wéd powierzchniowych $cie-
ki catkowicie nieoczyszczone. Uruchomienie samej tylko wstepnej fazy oczyszczania poprawia stan zanieczyszczenia srodowiska, a nadto umozliwia regu-
lacje 1 usuniecie wad, uprzednio niezauwazalnych. Moze wiec nie by¢ celowe opdznianie uruchomienia cze$ciowego do chwili osiggniecia gotowosci

ruchowej calej instalaciji.

2 Swiadectwo Przejecia stanowi jedynie formalne potwierdzenie przez Inzyniera faktu przejecia Robdt na doktadna date, oraz towarzyszace mu okolicznosci,
w tym liste wad materialnych i niematerialnych, jak np. niedokonanie ostatecznej regulacji urzadzen, niedostarczenie dokumentacji powykonawczej, badz

instrukcji obstugi 1 konserwacji.
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procedury

c.d. Przejecie Robot
przez Zamawiajacego

{Contractor's All Risk, CAR) ktéra powinna obejmowac
wszelkie zdarzenia, zagrazajace personelowl 1 osobom trze-
cim, a takze sprzetowi, materialom, urzadzeniom i robotom
w toku. Dzialanie tego rodzaju ubezpieczen konczy sie
z chwilg podjecia uzytkowania, gdyz zagrozenia zwigzane
z uzytkowaniem majgq odmienny charakter, a ponadto nie sg
one zawierane na koszt Wykonawcy. Z tego wzgledu okre-
Slenie, czy dany przedmiot jest jeszcze w budowie, czy tez
jest juz eksploatowany, ma dla ubezpieczen istotne znacze-
nie. Nalezy tez bra¢ pod uwage okolicznosc¢, ze najwcze-
Sniejsza faza eksploatacji, nastepujgca na styku z budowa,
jest okresem najwiekszego zagrozenia zardwno z uwagi
na wystepowanie wad, nie ujawnionych przed rozpoczeciem
eksploatacji, jak z uwagi na brak do$wiadczenia personelu
oraz inne czynniki, wystepujace na styku dwoch odmiennych
rodzajow dzialalnosci gospodarcze;.

Pojecie ,Swiadectwa
Odbioru Tymczasowego”
i ,,Swiadectwa Odbioru Koncowego”

Dokumenty, potwierdzajace wykonanie Robdt przez sze-
reqg lat byly znane w budownictwie dzieki wykonywaniu robot
za granica, szczegolnie w krajach wolnorynkowych, gdzie
stosowano anglojezyczne kontrakty w postaci dawniejszych
wzoréw FIDIC, lub inne podobne. Niektore z tych wzordw
przewidywaly pojecie ,Swiadectwa Odbioru Tymczasowe-
go” (Provisional Acceptance Certificate, ,PAC") oraz ,Swia-
dectwa Odbioru Koncowego”, (Final Acceptance Certificate,
,FAC"). W wiekszosci przypadkdéw okres miedzy nimi sta-
nowil ,Okres Probny” (Maintenance Period) w ktorym Za-
mawiajagcy uzytkowal obiekt, natomiast Wykonawca
dokonywal czynnosci konserwacji oraz usuwania wad — za-
rowno pozostalych po uchybieniach wykonawczych, jak po-
wstaltych wskutek naturalnego zuzycia czy bieddw obstugi.

Tak okreslony okres przejsciowy byt interpretowany dosé
dowolnie, w rezultacie czego FIDIC zrezygnowat z takiego
okreslenia na rzecz duzo scislejszej nazwy ,Okres Zglasza-
nia Wad" co odpowiada doktadnie pojeciu rekojmi, opisane;
w polskim Kodeksie Cywilnym?. Obecne ujecie FIDIC 1999
okresu miedzy Swiadectwem Przejecia (Taking-Over Certi-
ficate) a Swiadectwem Wykonania nie pozostawia zadnej
watpliwosci: jest to okres zwyczajne] eksploatacji, w ktorym
Roboty, badz ich Odcinek albo Czes¢ sg juz przejete przez
Zamawlajgcego 1 uzytkowane zgodnie z przeznaczeniem.
Tworzenie specjalnych poje¢ w rodzaju uzytkowania tym-
czasowego, Czy warunkowego, nie miesci sie w systemie
pojeciowym FIDIC i nie jest do niczego potrzebne, moze na-
tomiast wywota¢ nieporozumienia i Spory.

Decyzje i potwierdzenia Inzyniera

Zwykly tryb przeprowadzania wszelkich prob, wigcznie

z ruchem prébnym odbywa sie zgodnie z Ogoélnymi Warun-

kami Kontraktu FIDIC 1999 w nastepujace;j kolejnosci:

(a) Wykonawca zglasza z odpowiednim wyprzedzeniem In-
zynierowi gotowos¢ do Proby Koncowe;.

(b) Inzynier wyraza zgode na przeprowadzenie Préby Kon-
cowej 1 uczestniczy w niej. Moze takze odmowi¢ zgody
na taka prébe lub uzalezni¢ zgode od spetnienia dodat-
kowych warunkoéw, jak n. p. usuniecie niektérych wad
lub wprowadzenie dodatkowych zabezpieczen. Moze
tez zezwoli¢ na wykonanie proby bez jego udziaiu.

(¢) Pouzyskaniu zgody (lub w przypadku braku odmowy In-
zyniera) Wykonawca przeprowadza probe wlasnym per-
sonelem w obecno$ci Inzyniera, (lub pod jego
nieobecnos¢ w przypadku braku jego sprzeciwu)
PO czym sSporzadza protokol z préby.

(d) Inzynier zatwierdza pozytywny wynik proby lub uznaje
prébe za niepomyslng. W tym drugim przypadku Inzy-
nier wskazuje powody uznania proby za niepomysing
oraz wskazuje warunki, wymagane dla jej powtdrzenia.

(e) W kazdym przypadku Inzynier moze ustali¢ liste wad, za-
obserwowanych w trakcie dokonywania prob.

Czynnosci, wymienione w p. (b), (d) i (e) maja charakter
decyzji Inzyniera, do ktérych jest on uprawniony na mocy
klauzul 3.31 3.5 OWK FIDIC 1999. Decyzje takie sq wigzace
dla Wykonawcy na mocy klauzuli 3.5 tych Warunkow.

Préby eksploatacyjne

Ogodlne Warunki Kontraktowe FIDIC dla Urzadzen oraz
Projektowania 1 Budowy po$wiecajg probom eksploatacy;j-
nym caly rozdziat 12 [Proby eksploatacyjne]. Jak wyzej opi-
sano, S3 to proby wymagajace pracy urzadzenia
w warunkach przewidzianych dla przysziego uzytkowania,
to jest przy uzyciu mediow (energii elektrycznej 1 cieplnej,
paliw, materialéw) oraz z wykorzystaniem przez Zamawiajg-
cego wytworzonego produktu.

Najczesciej rozrdznia sie dwa rodzaje prob eksploatacyj-
nych: ruch prébny i proba gwarancyjna.

Ruch prébny podlega tym samym rygorom CO Wymienio-
ne powyzej warunki przeprowadzania Prob Koncowych,
przy czym proba jest zwykle przeprowadzana personelem
Zamawiajagcego z udzialem przedstawiciela Wykonawcy
oraz Inzyniera. Nalezy zauwazy¢, ze OWK FIDIC w klauzu-
1i 9.1.(c) zalicza ruch prébny do prob koricowych. W kon-
kretnych kontraktach bywa jednak inaczej, w szczegolnosci
jesli obstuga urzadzen w ruchu wymaga personelu o innych

3 Pojecie rekojmi jest szczegdlowo opisane w artykule, znajdujacym sie w numerze 9/07 Poradnika Inspektora Nadzoru, Kierownika Budowy i Inwestora (WA-

CETOB, ISBN 978-83-7165-473-2)
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wymaganiach kwalifikacyjnych niz personel wykonawcy
(np. dla ruchu elektrycznego, obstugi kottdéw czy maszyn).
Okres uzytkowania od chwili uruchomienia (rozpoczecia
Ruchu Prdbnego, jesli jest on zakonczony wynikiem pozy-
tywnym) w poczatkowym okresie moze nie spetniac¢ lub
spetniac tylko czesciowo wymagania, Stawiane urzadzeniom
na mocy Kontraktu. W szczegdlnosci tolerancje obejmuja
zwykle automatyzacje 1 sprawnosc urzadzenia, niekiedy ja-
kos¢ produkty, ktére sg wprowadzane 1 osiggane Stopniowo.

We wstepnym okresie uzytkowania zawsze uczestniczy
Wykonawca, ktéry usuwa wady 1 dokonuje regulacji az
do chwili, gdy uzna, ze stan urzadzenia pozwala na odbycie
proby gwarancyjnej (jezeli jest w kontrakcie przewidziana).
Taka proba ma za zadanie dowies¢, ze urzadzenie spetnia
wymagania gwarancyjne, zapisane w Kontrakcie.

Nie ma potrzeby omawiania nastepstw niepomyslnych
wynikow prob (koncowych czy eksploatacyjnych) ani ich
opdzniania. Zagadnienia te s wystarczajaco jasno wylozone
z OWK FIDIC 1999.

Koszty préb

Koszty zwigzane z przeprowadzeniem Préb Koncowych
Sg zawsze zawarte w cenie kontraktowej 1 z tego powodu sg
ponoszone przez Wykonawce. Obejmujg one zardwno pro-
by wymagane przez Kontrakt lub obowigzujgce przepisy, jak
proby ponowne, wynikie z niepowodzenia prob pierwot-
nych. W szczegdlnych przypadkach, jezeli Wykonawca nie
przeprowadzi prob w wymaganym czasie, moga one na mo-
cy klauzuli 9.2 by¢ przeprowadzone przez Personel Zama-
wiajacego na koszt 1 ryzyko Wykonawcy.

Istotne znaczenie ma okoliczno$c¢, kto uzyskuje 1 zagospo-
darowuje produkt proby. Co do Prob Koricowych, poprze-
dzajacych ruch probny wymienionych w klauzuli 9.1 (@) 1 (b)
to sprawa jest oczywista, gdyz préby te nie dostarczajg pro-
duktu materialnego 1 nie ma podstaw do obcigzania ich
kosztem Zamawiajacego. Jednak Ruch Probny dostarcza
produktu materialnego (obojetnie, czy sa to butelki z Coca-
-Colg, czy oczyszczone Scieki) 1 ten produkt powinien byc¢
w calos$ci przejety przez Zamawiajagcego, ktéry nastepnie
uzyska korzysci z jego zbycia (sprzedazy). Uzasadnia to po-
wszechng dobrgq praktyke, w ktérej koszty ruchu probnego
ponosi ta strona, ktéra $wiadczy na rzecz tego ruchu; a wiec
Zamawiajacy ponosi koszty obstugi ruchowej, medidéw i ma-
teriatow, podczas gdy Wykonawca ponosi koszty nadzoru,
a takze narzedzi i personelu dla napraw. Wyjatek stanowi
niepowodzenie ruchu prébnego lub ich wstepna faza, kiedy
nie uzyskuje sie produktu warto$ciowego — wtedy koszt po-
winien obcigza¢ Wykonawce, takze w czesci, ktéra jest
$wiadczona przez Zamawiajgcedo.

Czynnosci Inzyniera

Ogodlne Warunki Kontraktowe FIDIC 1999 przypisujg In-
zynierowl decydujaca role w dopuszczeniu do prob, ich nad-
zorowaniu 1 kwalifikowaniu wynikow.

Fakt uzytkowania czesci lub odcinka przez Zamawiajgce-
go, jak to opisano w klauzuli 10.2 OWK powinien by¢ po-

procedury

twierdzony przez Inzyniera, ktéry winien wyda¢ Swiadectwo
Przejecia. Nie moze to by¢ jednak przedmiotem jego decy-
zji. Rola Inzyniera sprowadza sie w takim przypadku do po-
twierdzenia faktu uzytkowania i z tego powodu nie moze by¢
zalezna od stanowiska Zamawiajacego. Nikt bowiem nie
moze nikomu ograniczac poswiadczenia prawdy (stanu rze-

czywistego).

Wnioski, zalecenia

Obserwacja wydarzen, zwigzanych z przejmowaniem ro-
bdt, a takze powstalych na ich tle sporéw, prowadzi do na-
stepujgcych wnioskow:,

(a) Najwazniejszym wnioskiem jest koniecznos$¢ dotarcia
do $wiadomosci zainteresowanych stron, oraz oséb
opracowujgcych dokumenty przetargowe i kontraktowe,
jaka powinna by¢ tre$é tych dokumentéw aby unikngdé
wewnetrzne]j sprzecznosci, badz sprzecznosci z prawem
w tych dokumentach i ich pdzniejsze] interpretacji.

(b) Dla wszelkich celow praktycznych trzeba kierowac sie
prostg i sprawdzalng zasada, ze budowa konczy sie
z chwilg rozpoczecia uzytkowania.

(c) Stwierdzone wady wykonania, zaréwno materialne (nie-
dokonczone lub wadliwe roboty) jak niematerialne (do-
kumentacje 1 pozwolenia) nalezy kategorycznie dzieli¢
na takie, ktére czynig uzytkowanie niewykonalnym badz
nielegalnym oraz inne, mimo ktérych uzytkowanie jest
technicznie mozliwe, racjonalnie uzasadnione np. po-
trzebami uzytkownika. Stosownie do tego podziatu Za-
mawiajacy podejmuje decyzje o uzytkowaniu. Taka
decyzja raz podjeta nie moze juz by¢ zmieniona, a wyla-
czenie z uzytkowania w jakimkolwiek celu, n. p. usuwa-
nia wad materialnych, musi by¢ poddane procedurze
przewidzianej dla elementow przejetych 1 eksploatowa-
nych.

(d) Dla uzytkowania, a tym samym dla przejecia robot wska-
zane jest kompletowanie ich w ustalone z géry grupy,
okreslane jako odcinki badz przedmioty odbioru. Jezeli
jednak wzgledy techniczne lub ekonomiczne uzasadnig
potrzebe uzytkowania jakiegokolwiek elementu robot,
okreslanego w OWK FIDIC jako czesc, nie stanowigca
jednak odcinka ani z gory ustalonego przedmiotu odbio-
ru, to ta czes¢ staje sie samoistnym przedmiotem odbio-
ru ze wszelkimi konsekwencjami.

(e) Odmowa wystawienia Swiadectwa Przejecia jest czesto
traktowana jako srodek nacisku na Wykonawce dla usu-
niecia wad. Jest to jednak bron obosieczna, gdyz wyma-
ga powstrzymania sie Zamawiajagcego od uzytkowania
obiektu, uznanego za wadliwy. Jezeli tego ograniczenia
sie nie respektuje, a doprowadzi to do sporu, to Wyko-
nawca ma wszelkie dane uzyskania korzystnego dla sie-
bie rozstrzygniecia.

() Dos¢ czesto zdarza sie, ze w terminie wyznaczonym dla
kompletnego przejecia obiektu (Iub jego z géry uznane-
go odcinka) przeszkode stanowi tylko drobna wada, cze-
sto niematerialna, podczas gdy wiekszosc¢ czesci jest juz
uzytkowana, niekiedy od dawna. Dla rozliczenia takiego
przypadku w zakresie naleznej kary za zwioke koniecz-
ne jest uwzglednienie okolicznosci, ze sam fakt uzytko-
wania czesci robdt przed kontraktowym terminem
ukonczenia, rodzi uprawnienia Wykonawcy do wynagro-
dzenia, przewidzianego w OWK FIDIC.
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Decvzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach — czes¢ Il

red. Krzysztof BLAGHUT, Hanna NIKITIUK, Bogdan NOWAK, Janusz RYBKA, Anarzej TIUKALO

Procedura oceny oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko

Przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzia-
tywania na Srodowisko wymagajg strategie rozwoju regional-
nego, plany przestrzennego zagospodarowania, a takze
wymagane stosownymi ustawami polityki, strategie, progra-
my i plany opracowywane dla réznych obszardw aktywnosci.
Postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko
stanowi rowniez czes¢ postepowania zmierzajgcego do wy-
dania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia. We wszystkich wspomnianych
przypadkach proces w sprawie oceny oddzialywania na $ro-
dowisko to proces uzgodnienia ze spoleczenstwem, oraz sto-
sownymi organami administracyjnymi planowanych
zamierzen na podstawie przediozonej prognozy oddziatywa-
nia tych zamierzen na srodowisko. Przy czym odpowiedzialny-
mi za przedlozenie takiej prognozy moga byc rézne podmioty
w zaleznosci od rozpatrywanego zamierzenia.

Postepowanie oceny oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko (00$) moze przebiega¢ w dwojaki sposob.
Wybor odpowiedniej procedury uzalezniony jest od rodzaju
przedsiewziecia, ktorego ma dotyczyc postepowanie, tzn. in-
ny jest przebieg procedury oos dla przedsiewzie¢ z gru-
py I (okreslonych w art. 51. ust. 1 pkt 1 UPo$), a inny dla
przedsiewziec z grupy II (okreslonych w art. 51. ust. 1 pkt 2
UPos), oraz przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziaty-
wac na obszary Natura 2000 (okreslonych w art. 51. ust. 1
pkt 3 UPoS).

Ogodlnie pojmowana procedura ocen oddzialywania
na srodowisko wyrdznia nastepujgce procesy.

Selekcje (kwalifikacja do wykonania raportu),

Ustalenie zakresu raportu (tylko gdy raport jest wymagany,
Udziat spoteczny (tylko gdy raport jest wymagany),
Uzgodnienie,

Decyzja.

Wyzej wymienione procesy nie wystepuja jednak w kaz-
dym postepowaniu, a ich zastosowanie zalezy od grupy,
do ktorej przedsiewziecie zostato zakwalifikowane, a Scidle;
rzecz bioragc jest uwarunkowane obligatoryjnoscia lub jej
brakiem przy sporzadzaniu raportu oceny oddzialtywania
na Srodowisko. I tak dla przedsiewzie¢ grupy I etap selekcji
nie ma zastosowania, poniewaz dla tego przypadku sporza-
dzenie raportu jest bezwzglednie wymagane. Natomiast dla
przedsiewziec nalezacych do grupy II (mogacych oddziaty-
wac na srodowisko), lub grupy III (mogacych oddzialywad
na obszary Natura 2000), etapy polegajace na ustaleniu za-
kresu raportu oraz udziale spoleczenstwa w postepowaniu
majq miejsce tylko wowczas gdy organ postanowi narzucic
obowigzek sporzadzenia raportu.

Ponizej przedstawiono przebieg procedury dla poszcze-
gdlnych grup przedsiewziec:

BIULETYN

Przedsiewziecia nalezace do grupy |
— postepowanie wstepne

Zapytanie o zakres raportu do organu wiasciwego do wy-
dania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (moze
by¢ przeprowadzone na wniosek inwestora) (scoping).

e Zasiegniecie opinii 0 zakres raportu przez inwestora
u wilasciwego organu wyznaczonego Ustawg Prawo
ochrony srodowiska (Pos).

e Postanowienie organu wiasciwego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach w sprawie zakresu
raportu.

e Sporzadzenie raportu.

Rozpoczecie postepowania

e Zlozenie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z raportem do organu wiasciwe-
go do wydania decyzji.

e Konsultacje spoteczne.

e Organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach uzgadnia projekt (tres¢ decyzji) z wia-
Sciwymi organami wyznaczonymi Ustawg Pos.

e Wydanie decyziji.

Przedsiewziecia nalezgce do grupy
II i III — rozpoczecie postepowania

e Zlozenie wniosku zgodnie z art. 49 ust. 3 do organu wia-
Sciwego do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarun-
kowaniach.

e Organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach uzgadnia obowigzek sporzadzenia ra-
portu (screening) z wlasciwymi organami wyznaczonymi
Ustawg Pos.

e Postanowienie organu wlasciwego do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach okreslajgce obo-
wigzek sporzadzenia raportu.

A) Przypadek I — organ narzuca obowigzek sporzadzenia ra-
portu 0os

e Sporzadzenie raportu.

e Konsultacje spoteczne.

e Organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach uzgadnia projekt (tre$¢ DS) z wiasci-
wymi organami wyznaczonymi Ustawg Pos.

e Wydanie decyziji.

B) Przypadek II — organ odstepuje od obowigzku sporzadze-
nia raportu 00$

e Organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach uzgadnia projekt (tres¢ decyzji) z wia-
Sciwymi organami wyznaczonymi Ustawg Pos.

e Wydanie decyziji.



Selekcja

Selekcja, zwana tez procesem ,screeningu’, zwigza-
na jest z kwalifikowaniem przedsiewziecia do wykonania ra-
portu. Selekcje stosuje sie dla przedsiewzie¢ nalezacych
do grupy II oraz mogacych znaczaco oddzialywad na obsza-
1y Natura 2000. Decyzje o konieczno$ci lub braku konieczno-
$ci sporzadzenia raportu 0o$ podejmuje organ wiasciwy
do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
W trybie postanowienia.

Proces selekcji prowadzi sie w oparciu o Rozporzadzenie
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okresle-
nia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialy-
wacé¢ na Srodowisko oraz szczegodiowych uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporza-
dzenia raportu oceny oddzialywania na Srodowisko
(Dz. U. 04 nr 257 poz. 2573, ze zmiang z 10 maja 2005 r.
Dz. U. 05 nr 92 poz. 769).

Ustalenie zakresu raportu

W przypadku przedsiewziec, dla ktérych raport jest za-
wsze wymagany (art. 51 ust. 1 pkt 1 UPos) ustalenie zakresu
raportu 00s nastepuje na wniosek inwestora. Wnioskodawca
w takim przypadku musi przediozy¢ wraz z wnioskiem infor-
macje o planowanym przedsiewzieciu w zakresie zgodnym
z art. 49 ust. 3 UPos$. Organ wlasciwy do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach ustala zakres raportu
na mocy postanowienia, jednak przed jego wydaniem jest
zobowigzany do zasiegniecia opinii u wilasciwych organow.
Na wydanie opinii co do zakresu raportu organy te majg 14
dni od dnia otrzymania wniosku. Natomiast organ wydajacy
postanowienie ma do dyspozycji 30 dni od dnia otrzymania
zapytania o zakres raportu.

Nalezy tutaj wspomnie¢, ze w przypadku przedsiewziec
majacych transgraniczne oddzialywanie na $rodowisko,
obowigzek ustalenia zakresu raportu jest obligatoryjny.

Dla przedsiewzie¢ z grupy II (art. 51 ust. 1 pkt 2 UPog)
ustalenie zakresu raportu nastepuje automatycznie po pod-
jeciu przez organ wiasciwy do wydania decyzji o Srodowi-
skowych uwarunkowaniach o koniecznosci sporzadzenia
raportu 008S.

W przypadku przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzia-
tywac na obszary Natura 2000 okregla sie w systemie analo-
gicznym do przedsiewzie¢ z grupy II, przy czym ustawa
mowi, ze zakres raportu dla tych przedsiewzie¢ powinien
by¢ ograniczony do okreslenia oddziatywania przedsiewzie-
cia w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
roslin 1 zwierzat, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony ob-
szar Natura 2000.

Udziat spoteczenstwa
Ustawa Pos zgodnie z art. 53, narzuca obowigzek przepro-
wadzenia konsultacji ze spoleczenstwem dla przedsiewzied,
dla ktérych zostal sporzadzony raport oceny oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko. Oznacza to, ze postepowa-
niu oo$ dla przedsiewzie¢ nalezacych do grupy I zawsze be-
dzie towarzyszyt proces konsultacji spotecznych. Natomiast
dla przedsiewzie¢ mogacych oddziatywac¢ na srodowisko —
grupa II oraz mogacych oddzialywa¢ na obszary Natu-
ra 2000, udzial spoleczenstwa bedzie uzalezniony
od postanowienia organu wiasciwego do wydanie decyzji
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o srodowiskowych uwarunkowaniach stwierdzajacego ko-
nieczno$¢ sporzadzenia raportu. W przypadku gdy organ
orzeknie brak obowigzku wykonania raportu, w postepowa-
niu udziat spoleczenstwa nie bedzie wymagany.

W procedurze udziatu spoteczenstwa mozna wyrdznic kil-
ka etapdw podanych ponizej:

e Umieszczenie danych o dokumentach dotyczacych poste-
powania w publicznie dostepnym wykazie danych.

e Podanie do publicznej wiadomosci podstawowych infor-
macji o prowadzonym postepowaniu 1 mozliwosci uczest-
niczenia w nim.

e Zapoznanie sie przez spoleczenstwo z dokumentacja
Sprawy.

o Rozpatrzenie uwag i wnioskow.

e Umieszczenie w publicznie dostepnym wykazie danych
informacji o podjetym rozstrzygnieciu (decyzji, planie,
programie).

e Podanie do publicznej wiadomosci informacji o umiesz-
czeniu w wykazie wskazanych wyzej danych, oraz o moz-
liwo$ci zapoznania sie 2z rozstrzygnieciem wraz
z towarzyszacqg mu informacjg o zgtoszonych uwagach
1wnioskach, oraz sposobie ich wykorzystania (w przypad-
ku decyzji administracyjnych informacja taka znajdowac
sie bedzie w uzasadnieniu decyzji).

Uzgodnienia

Organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przed jej wydaniem jest zobowigzany
do uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia z wia-
Sciwymi organami. W tym celu przedkiada tym organom
wniosek o wydanie decyzji, raport o oddzialywaniu przed-
siewziecia na Ssrodowisko lub informacje o planowanym
przedsiewzieciu (zgodng z art. 49 ust. 3 UPos$), a takze wy-
Pis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego, jezeli taki plan zostal uchwalony. Uzgodnien
dokonujg wlasciwe organy w terminie nie przekraczaja-
cym 60 dni.

Organem uzgadniajgcym warunki realizacji przedsie-
wziecia jest zawsze organ ochrony Srodowiska. Art. 48 ust. 2
ustawy Pos wyrdznia rowniez dodatkowe organy z ktorymi
nalezy przeprowadzi¢ uzgodnienia w okreslonych przypad-
kach, i1 tak dla przedsiewzie¢ wymagajacych uzyskania de-
cyzjl 0 pozwoleniu na budowe obiektu budowlanego,
decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego, decyzji o po-
zwoleniu wznowienia robdt budowlanych, a takze decyzji
0 pozwoleniu na rozbidrke obiektéw jadrowych, decyzji
o ustaleniu lokalizacji autostrady oraz decyzji o ustaleniu lo-
kalizacji drogi krajowej — organem wiasciwym do uzgodnie-
nia jest réwniez panstwowy wojewoddzki inspektor sanitarny
(dla przedsiewzied, o ktérych mowa w art. 51 ust. 1 pkt 1
UPos), lub panstwowy powiatowy inspektor sanitarny
(dla przedsiewzied, o ktérych mowa w art. 51 ust. 1 pkt 2
UPo$). W przypadku przedsiewzie¢ zwigzanych z drogami
oraz liniami kolejowymi i nalezacych do grupy I, organem wia-
Sciwymi do uzgodnien jest minister wiasciwy do spraw $rodo-
wiska, oraz panstwowy wojewddzki inspektor sanitamy.

Dla przedsiewzie¢, ktore moga znaczaco oddziatywac
na obszar Natura 2000 i nie sg bezposrednio zwigzane
z ochrong tego obszaru w przypadku gdy nalezg do gru-
py Ilub II, organem wiasciwym do uzgadniania jest wojewo-
da, a na obszarach morskich dyrektor urzedu morskiego.
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Ubezpieczenia

budowlano-montazowe jako integralna czesc¢
dziatalnosci zaktaddéw budowlanych

Prof. wiz. dr hab. inz.
Zenon

IWASZKIEWICZ

Broker Ubezpieczeniowy DB Progress
Szczecin, Al. Wojska Polskiego 47

rZon cywilnego prawa ubezpieczeniowego, zawiera-
jac takze tzw. przepisy ogoélne o ubezpieczeniach (za-
mieszczono w nich podstawowe zasady i1 pojecia prawa
ubezpieczen gospodarczych), wybiegajace poza ramy regu-
lacji kodeksowej. Niestety w przepisach tych pominieto wie-
le podstawowych kwestii prawnych oraz zasad, majacych
dla umowy ubezpieczenia znaczenie podstawowe, Co Wpro-
wadza zamieszanie takze w teoril prawa cywilnego, ktéra nie
wypracowala dotad precyzyjnej kwalifikacji umowy ubezpie-
czenia, stawiajac ja niekiedy na rowni z umowami losowymi.
Na szczegdlne podkredlenie zastuguje pominiecie tak
istotnych kwestii, jak: pojecie wypadku ubezpieczeniowego
1 zdarzenia losowego, definicja przedmiotu ubezpieczenia,
zakres odszkodowania ubezpieczeniowego, charakter praw-
ny polisy ubezpieczeniowej, ubezpieczenie generalne, ubez-
pieczenie podwoine, obowigzki pelnomocnika
przy zawieraniu umowy ubezpieczenia, ubezpieczenie
na cudzy rachunek i wiele innych.

Kdeksowa regulacja umowy ubezpieczenia stanowi
t

Wprowadzenie do prawa ubezpieczeniowego precyzyjnego
pojecia zdarzenia losowego miatoby nie tylko walor teoretyczny,
ale takze duze znaczenie dla praktyki, w ktorej termin ten uzyskat
juz range prawno-ubezpieczeniowego terminu technicznego.
Obowigzujaca ustawa ubezpieczeniowa z 1990 1. o zdarzeniu lo-
sowym w ogdle nie wspoming, a art. 805 k. ¢., definiujgcy umo-
we ubezpieczenia, do pojecia tego nawigzuje jedynie posrednio.

Kodeksowa definicja wypadku ubezpieczeniowego jako
zdarzenia losowego mialaby zatem duze znaczenie, gdyz
dotyczytaby wszystkich istniejgcych rodzajow i form ubez-
pieczenia gospodarczego, bedac zarazem proba jurydycz-
nego powigzania poje¢ ryzyka 1 niepewnosci, jako
podstawowych elementéw wyznaczajacych istote ubezpie-
czenia. Nadto umozliwitoby to wigczenie wypadkdéw ubez-
pieczeniowych w systematyke zdarzen cywilnoprawnych,
wzbogacajac ogdlng teorie prawa cywilnego.

Podmiot ubezpieczenia

Ubezpieczajacym moze by¢ kazdy podmiot, ktory ponosi
ryzyko w trakcie realizacji kontraktowych robdt budowlanych
lub montazowych:

— Inwestor,

— wykonawcy uczestmiczacy w realizacji kontraktu wigcznie
Z podwykonawcami,

— producenci lub dostawcy maszyn, urzadzen, instalacji,
odpowiedzialni za prace montazowe lub bezposrednio
prowadzacy montaz.

Ubezpieczajagcy moze zawrze¢ umowe ubezpieczenia
na rzecz podmiotéw uczestniczacych w realizacji kontraktu

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach — czesc¢ I

Decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia

Wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje po stwierdzeniu przez organ jg wydajacy, zgodno-
$ci przedsiewziecia z miejscowym planem zagospodarowa-
nia, pod warunkiem, ze taki plan uchwalono. Wyjatek
stanowig inwestycje dotyczace drog krajowych.

Zgodnie z art. 56 ust. 1b Ustawy Po$ decyzje o srodowi-
skowych uwarunkowaniach wydaje sie przy uwzglednieniu:
e uzgodnien wtasciwych organdw,

e ustalen zawartych w raporcie lub informacji o planowa-
nym przedsiewzieciu (jezeli raport nie powstat),
e wynikdéw z konsultacji spotecznych.
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Przy wydawaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowa-
niach organ powinien uwzgledni¢ w jej tre$ci nastepujace
elementy okreslone art. 56 ust. 2:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia,

2) warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eks-
ploatacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem konieczno-
$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobdw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci
dla terendw sasiednich,

3) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne
do uwzglednienia w projekcie budowlanym,

4) wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii
przemyslowych, w odniesieniu do przedsiewzie¢ zali-
czanych do zakladow stwarzajgcych zagrozenie wysta-
pienia powaznych awarii,



pod warunkiem, ze warto$¢ ich usiug, dostaw i mienia zgroma-
dzonego na terenie budowy lub montazu jest ujeta w sumie
ubezpieczenia. Ubezpieczonymi sg wszystkie podmioty objete
umowg ubezpieczenia. Podwykonawcami sg podmioty, ktére
na podstawie odrebnych uméw z generalnymi wykonawcami
catkowicie lub czesciowo ich zastepujg 1 wykonujg na terenie
budowy lub montazu, dostawy lub ustugi zawierajgce sie w za-
kresie kontraktu objetego umowg ubezpieczenia.

Przedmiot i miejsce ubezpieczenia

Przedmiotem ubezpieczenia mogg by¢ obiekty budowla-
ne lub montazowe, materialy, elementy, urzagdzenia i instala-
Cje, maszyny, sprzet, wyposazenie i obiekty zaplecza, a takze
mienie osobiste pracownikow zatrudnionych u ubezpieczo-
nego, oraz odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego.

Ubezpieczeniem objete jest wylgcznie mienie zgioszone
W umowie ubezpieczenia, bedace w posiadaniu ubezpie-
czonego 1 znajdujace sie na terenie budowy lub montazu.

1. Ochrong ubezpieczeniows objete moga by¢, bedace
przedmiotem kontraktu, wszelkiego rodzaju obiekty:

1) budowlane w trakcie budowy, przebudowy lub remontu:
a) budynkéw mieszkalnych 1 uzytku publicznego,

b) budynkdéw produkcyjnych i ustugowych,

¢) budowli przemystowych i sktadowych,

d) budowli inzynierskich ladowych i wodnych,

2) montazowe w trakcie montazu, modermizacji oraz w cza-
sie préb:

a) konstrukcji szkieletowych, wszelkiego rodzaju komplet-
nych urzadzen 1 instalacji zakiadéw produkcyjnych,
elektrowni, hut 1 innych jednostek gospodarczych,

b) pojedynczych maszyn, aparatow, zespoldw lub urzadzen
skladowych takich jak: turbiny 1 inne maszyny
napedowe, turbogeneratory i agregaty, kotly grzejne, ma-
szyny do przettaczania i sprezania, aparaty chiodnicze,
samodzielne zestawy automatyki przemystowsj, itp.,

3) budowlane i montazowe w trakcie wykonywania ziozo-
nych zadan inwestycyjnych: zakiady przemystowe, porty
lotnicze, elektrownie, sie¢ rurociggowa lub sie¢ drogowa
wraz z infrastrukturg, itp.

2. Liacznie z obiektem budowlanym lub montazowym, be-
dacym przedmiotem kontraktu, pod warunkiem uzgodnie-
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nia stron w umowie ubezpieczenia i za oplatg dodatkowe;j

skladki, ochrong ubezpieczeniowa moga byc objete:

a) materialy lub elementy i urzadzenia do wbudowania
badz do zamontowania, w tym takze powierzone ubez-
pieczonemu;

b) sprzet, wyposazenie budowlane 1 montazowe oraz
obiekty stanowigce zaplecze budowy, jak: wiaty, bara-
ki magazynowe i socjalne, rusztowania, doprowadze-
nie energii elektrycznej 1 wody, drogi 1 ogrodzenia
tworzace baze zaplecza budowy;

¢) maszyny budowlane oraz maszyny, urzadzenia i insta-
lacje niezbedne do prowadzenia budowy lub monta-
zu;

d) obiekty budowlane lub montazowe istniejgce na tere-
nie budowy lub montazu i bedace w posiadaniu ubez-
pieczonego,

e) mienie osobiste pracownikow zatrudnionych u ubez-
pieczonego (odziez, obuwie, rowery, wozki inwalidz-
kie, rzeczy osobiste, narzedzia wlasne, niezbedne
do wykonywania pracy inne rzeczy ktére zwyczajowo
moga znajdowac sie w miejscu pracy, za wyjatkiem bi-
zuteril i warto$ci pienieznych).

3. Pod warunkiem uzgodnienia stron w umowie ubezpie-
czenia 1 za oplata dodatkowej skiadki, przedmiotem
ubezpieczenia moze byc¢ takze odpowiedzialnosé cywil-
na deliktowa ubezpieczonego w zwigzku z prowadzony-
mi przez niego robotami budowlanymi i montazowymi.

4. Poprzez obiekty budowlane i montazowe bedace przed-
miotem kontraktu rozumie sie wszystkie roboty budowla-
ne 1 montazowe, jakie wykonawca 1 podwykonawcy
zobowigzani sg wykonac zgodnie z zawartymi umowami
oraz wszystkie poétfabrykaty, materialy, maszyny, urzadze-
nia i instalacje technologiczne stanowigce czes¢ skiado-
wa lub wyposazenie obiektu.

5. Za maszyny i sprzet uwaza sie wszystkie maszyny budow-
lano-montazowe, ktore wykonujg swojq prace tylko w ru-
chu 1 tylko pod kontrolg operatora.

6. Do zaplecza budowy zalicza sie réwniez nakiady robdt
niezbednych na przygotowanie placu budowy lub miej-
sca montazu w tym: roboty ziemne, wykonanie drog i bu-
dynkéw tymczasowych, a takze ogrodzen i innych
urzadzen chronigcych teren budowy lub montazu.

5) wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego od-
dzialywania na $rodowisko w odniesieniu do przedsie-
wzie¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie
dotyczace transgranicznego oddziatywania na Srodowisko,

6) w przypadku, o ktéorym mowa w art. 135 ust. 1 — stwier-
dzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

Ponadto w tre$ci decyzji moga sie znalez¢ natozone przez
organ na inwestora obowigzki w zakresie zapobiegania,
ograniczania 1 monitorowania oddzialywania przedsiewzie-
cia na $rodowisko, oraz konieczno$¢ zapewnienia kompen-
sacji przyrodniczej. Organ moze réwniez narzucic¢
obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej dla przedsie-
wzie¢ dla ktérych wykonano raport oceny oddzialtywania
na $rodowisko. Analiza porealizacyjna ma na celu poréwna-
nie rzeczywistych poziomoéw oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko z zalozonymi w raporcie. W przypadku gdy

powyzsza analiza wykaze koniecznos$¢ utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania, wowczas do analizy zalacza sie
poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyj-
nej Z zaznaczonym przebiegiem granic obszary, na ktérym
bedzie konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego uzyt-
kowania.

Kolejnym elementem decyzji o Srodowiskowych uwarun-
kowaniach jest uzasadnienie, w ktérym przedstawia sie wy-
niki konsultacji spotecznych tj. sposéb wykorzystania uwag
1 wnioskdéw zgloszonych w zwigzku z postepowaniem oraz
ewentualne informacje o koniecznosci wykonania analizy po-
realizacyjne;.

Do decyzji dotgczana jest rowniez charakterystyka cate-
go przedsiewziecia w postaci zalgcznika.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wigza-
ca dla organu okreslonego w art. 46 ust. 4 oraz dla organu
przyjmujacego zgtoszenie, ktérym mowa w art. 46 ust 4a.
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pytania i odpowiedzi

Zbigniew J. BOGZEK

Dyrektor Europejskiego Instytutu
Ekonomiki Rynkow.
Wykfadowca i Rozjemca SIDIR

PYTANIE:

Czy zamawiajgcy na etapie przygotowania
specyftikacyi istotnych warunkow zamowie-
nia publicznego, ma prawo wprowadzic¢
kwote warunkowa np. 10% do ,przedmiaru
robot” 1 na co moze jq wykorzystac w zgod-
nosci z obowigzujgcymi przepisami prawar

ODPOWIEDZ:

Prawo zamowien publicznych, zwane dalej ,Pzp”, nie re-
guluje zasad ustalania przez zamawiajagcego wynagrodzenia
w umowie o zamowienie publiczne, ani dopuszczalnego
sposobu dokonywania rozliczen w trakcie jej realizacji.
W tym zakresie wykonawca i zamawiajacy ksztattujg stosu-
nek umowny zgodnie z ogdlnymi przepisami prawa cywil-
nego, w oparciu o odplatne umowy cywilnoprawne. Przepisy
kodeksu cywilnego stosujemy, o ile nic innego nie wynika
z ustawy Pzp (art. 139). Ograniczenia zasady swobody za-
wierania umoéw (art. 353! KC) moga wynikac tylko z ustawy
Pzp 1 sg usprawiedliwione jedynie ochrong intereséw pu-
blicznych. Ograniczenie swobody ksztaltowania tre$ci umo-
wy polega przede wszystkim na tym, ze to sam zamawiajacy
decyduje 0 jej tresci, poniewaz przy procedurach ofertowych
skladane przez zainteresowanych wykonawcow oferty, mu-
szg odpowiada¢ warunkom zaméwienia ustalonym z gory
przez zamawiajacego, pod rygorem ich odrzucenia.

Ustalony w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
(dalej ,siwz"), a nastepnie w umowie w sprawie zamaowienia
publicznego, sposodb rozliczenia za wykonane roboty bu-
dowlane, moze wskazywac¢ na wynagrodzenie kosztoryso-
we! (obmiarowe), albo ryczaltowe. Wynagrodzenie
kosztorysowe przewiduje zaplate wynagrodzenia w wysoko-
$ci wynikajacej z rzeczywiscie wykonanych ilos$ci robot,

Wynagrodzenie kosztorysowe jest ustalane na podstawie
wypelnionego przez wykonawce tzw. przedmiaru robot, za-
laczonego przez zamawiajacego do siwz. Ustalone w ofer-
cie wynagrodzenie kosztorysowe na podstawie przedmiaru
robdt?, moze ulec zmianie w trakcie rozliczenia wykonanych
robot, o kwote wynikajaca z ewentualne] réznicy miedzy ilo-
Scig robot okreslonych przedmiarem robodt planowanych
do wykonania, a rzeczywistymi iloSciami wynikajgcymi z ob-
miaru robdét® wykonanych. Dlatego tez, wynagrodzenie wy-
konawcy wynikajgce z ilosci wykonanych robdt moze byc¢
nizsze, lub wyzsze od wynagrodzenia kosztorysowego

w ofercie. Najczesciej dopiero w trakcie realizacji robodt bu-
dowlanych zachodzi mozliwo$¢ rzeczywistego okreslenia
ilosci prac jakie nalezy wykonac, w stosunku do ilosci zakla-
danej przez zamawiajacego w przedmiarze robot. Dopusz-
czalna jest zatem zmiana zakresu ilosciowego przedmiotu
zamowienia w toku realizacji zamdwienia, gdy okaze sie
w wyniku dokonanych obmiardw, ze okreslonych prac nale-
zy wykonac wiecej lub mniej niz zaktadano. Natomiast illosci
wykonanych robot, moga dotyczy¢ tylko robdt opisanych
przedmiotem zamowienia 1 tym samym uwzglednionych
w przedmiarze robdt. Dlatego tez nie jest mozliwe uwzgled-
nienie przy tym sposobie rozliczenia, robdt nieprzewidzia-
nych w opisie przedmiotu zamowienia. Roboty tego rodzaju
stanowig zawsze nowe zamowienie, ktére podlega odrebne;
procedurze, np. jako zamdéwienie dodatkowe (art. 67 ust. 1
pkt 5 Pzp), lub uzupeiajace (art. 67 ust. 1 pkt 6 Pzp). Ponie-
waz Zamawlajacy przygotowuje postepowanie o udzielenie
zamowienia (art. 15 ust. 1 Pzp), 1 jest za nie odpowiedzialny
(art. 18 ust. 1 Pzp), a wiec przesadza to o odpowiedzialnosci
zmawiajagcego za zgodne z art. 29 ustawy Pzp opisanie
przedmiotu zamodwienia i losci robdt do wykonania jakie po-
dat w przedmiarze robét.

Oznacza to w praktyce, ze jezeli wykonawca otrzymat
od zamawiajacego opis przedmiotu zamowienia, w ktorym
przedmiar robdt zawiera zanizone ilo$ci poszczegolnych ro-
bot w stosunku do specyfikacji technicznych wykonania i od-
bioru robdt, oraz projektu budowlanego i wykonawczego, to
bedzie on zobowigzany do wykonania wszystkich robdt za-
wartych w ww. dokumentach, ale bedzie mial prawo do wy-
nagrodzenia za nie, zgodnie z zasada przewidujaca zaplate
wynagrodzenia w wysokosci wynikajacej z rzeczywiscie wy-
konanych ilosci robot.

Jezeli w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, jak
1w umowie w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego,
przewidziane zostaly kwoty warunkowe, to mogg one by¢
przeznaczone na zaplacenie kosztéw wynikajacych z korekt
w wyniku obmiaru robdt, ktérych nie mozna bylo przewi-
dzie¢. Dotyczy to tylko wydatkdw, na pokrycie wynagrodze-
nia wykonawcy, w wyniku koniecznosci wykonania wieksze;
losci robdt przewidzianych w poszczegdlnych pozycjach
przedmiaru robét. Trzeba jednak pamietac, ze zamawiajacy
wybierajac ten sposob rozliczenia, nie moze realizowac za-
kresu rzeczowego wykraczajgcego poza opis przedmiotu za-
moéwienia ustalony w specyfikacji istotnych warunkdw
zamoéwienia (art. 140 ust. 1 Pzp). W czesci wykraczajacej po-
za ten zakres umowa jest niewazna z mocy prawa (art. 140
ust. 3 Pzp). W tym przypadku, roboty sfinansowane z kwoty
warunkowe] musza wynikac wylgcznie z przekroczenia ilosci
robot okreslonych w przedmiarze robdt gdyz sq one nastep-
stwem korekty przedmiaru, polegajacej na zwiekszeniu ilo-
$ci robdt przewidzianych w poszczegdlnych jego pozycjach.
W zwigzku z powyzszym, nie ma podstaw do zakwalifikowa-
nia z kwoty warunkowej wydatkow stuzacych sfinansowaniu
odrebnego przedmiotu zamoéwienia. Wydatki na roboty obje-
te przedmiotem zamoéwienia nie wymagajq roéwniez zmiany
umowy w sprawie zamaéwienia publicznego, jezeli kwoty wa-
runkowe zostaly zaplanowane w siwz, a wieC mieszcza sie

1 Rozliczenie nastepuje w oparciu o wykonane i pomierzone ilosci robét. Uzywane w Warunkach kontraktowych FIDIC pojecie ,przedmiar robét”, powinno
by¢ ttumaczone z jezyka angielskiego jako ,Zestawienie (rachunek) ilosciowy”,

2 Przedmiar robdt wykonuje sie w oparciu o dokumentacje projektowa, przed rozpoczeciem robot, jako element sktadowy SIWZ.

3 Obmiar robdt wykonuje sie po wykonaniu okreslonej czesci robot objetych przedmiarem robot.
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w pierwotnym jego opisie. Nie zachodzi bowiem w tym przy-
padku sytuacja udzielenia zamowienia wykraczajacego
poza zmoéwienie podstawowe przewidziane w Siwz, oraz
umowie,

Z odmienng sytuacja mamy do czynienia w przypadku ko-
niecznosci wykonania robot, ktére nie zostaly wymienione
W opisie przedmiotu zamowienia, a tym samym nie zostaly
ujete w przedmiarze robdt (nieobjete zamdwieniem podsta-
wowym), a bez nich nie mozna wykonac¢ zamdwienia pod-
stawowego. Bezsprzecznie sg to roboty, ktore zwiekszajg
zakres podstawowego zamowienia, jezell sg niezbedne
do jego prawidiowego wykonania i nie byly mozliwe wcze-
$niej do przewidzenia. Moim zdaniem, moga one byc pokry-
te z kwoty warunkowej, ale wydatki w ramach tak okreslone;j
kwoty warunkowej stanowiq sfinansowanie dodatkowego za-
kresu rzeczowego udzielonego zamowienia, a ich rozlicze-
nie powinno nastgpi¢ na podstawie odrebne] umowy
o udzieleniu zamowienia dodatkowego.

PYTANIE:

Czy zmawiajgcy w ramach zamdwienia pu-
blicznego, oprocz zgdania zabezpieczenia
nalezytego wykonania okreslonego Ustawg
Prawo zamowien publicznych, moze dodat-
kowo potrgcac wykonawcy ,kwoty zatrzy-
mane” z faktur za wykonane roboty
budowlane, wtedy gdy w kontrakcie zasto-
sowanie majq Warunki Kontraktowe FIDIC?

ODPOWIEDZ:

Ustawa Prawo zamoéwien publicznych* (dalej ,Pzp”) zo-
stala uchwalona w dniu 29 stycznia 2004, a weszla w zycie
w dniu 2 marca 2004 r., za wyjatkiem kilkunastu przepiséw,
ktore weszly w zycie z dniem 1 maja 2004 r. Prawo zamoé-
wien publicznych okresla zasady i tryb udzielania zamoéwien
publicznych, srodki ochrony prawnej, kontrole udzielania za-
mowien publicznych, oraz organy wiasciwe w sprawach ure-
gulowanych w ustawie (art. 1 Pzp). Ustawy tej nie stosuje sie
do umow zawartych przed dniem wejscia w zycie ustawy
(art. 220 ust. 1 Pzp).

Ustawa Prawo zamdwien publicznych uprawnia zamawia-
jacego do zadania od wykonawcy, ktory uzyskal zamdwie-
nie publiczne, ustanowienia odpowiedniego zabezpieczenia
nalezytego jego wykonania, ktére stuzy pokryciu ewentual-
nych roszczen z tytutu niewykonania, lub nienalezytego wy-
konania umowy. Jezeli wykonawca jest jednoczesnie
gwarantem, zabezpieczenie stuzy takze pokryciu roszczen
z tytutu gwarancji jakosci (art. 147 ust. 2 Pzp).

W zamowieniach publicznych na roboty budowlane, wy-
soko$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, okre-

wykonania umowy nie moze przekraczac¢ 10% ceny ofertowej”.
Podobne uregulowanie zawarte jest w Czerwonej 1 Zottej ksigzce FIDIC.
Specyfikacja istotnych warunkéw zamdwienia.

[eeloNNe)] Q1 >
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Sla sie w stosunku procentowym do ceny catkowite] poda-
nej w ofercie (art. 150 ust. 1 Pzp). Jednoczesnie ustawodaw-
ca w art. 150 ust. 2 Pzp, okreslit to zabezpieczenie
w wysokosci od 2 do 10 %° ceny calkowitej podanej w ofer-
cie. Jezeli okres realizacji zamdwienia jest diuzszy niz rok,
zabezpieczenie, za zgoda zamawiajagcego, moze byd tworzo-
ne przez potracenie z naleznosci za czesciowo wykonane ro-
boty budowlane, pod warunkiem, ze wykonawca w dniu
zawarcia umowy wniesie co najmniej 30% kwoty zabezpie-
czenia.

Zadanie zamawlajagcego wniesienia zabezpieczenia w in-
nej wysokosci, trzeba uznac¢ za bezpodstawne, kiedy usta-
wowo  ograniczono  mozliwo$¢ zadania  takiego
zabezpieczenia tylko w granicach od 2 do 10%. Ponadto je-
zeli ustawa Pzp uprawnia jednoczesnie wykonawce, do wy-
boru formy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
(art. 148 Pzp), to rozszerzenie tego zabezpieczenia przez po-
tracanie przez zamawiajacego ,kwot zatrzymanych” wylgcz-
nie w pienigdzu, na pokrycie ewentualnych roszczen, jest
takze naruszeniem Ustawy Pzp.

Warunki Kontraktowe FIDIC 1999, w Subklauzuli 1.13 od-
sylaja do obowigzku przestrzegania ,Prawa” (Subklauzu-
la 1.1.6.5), a wiec panstwowego prawodawstwa, ustaw,
rozporzadzen 1 innych aktéw prawnych. Tym samym opisa-
ne w tych Warunkach w Subklauzuli 14.3% ,kwoty zatrzyma-
ne”, trzeba rozpatrywa¢ w zgodnosci z obowigzujacymi
przepisami prawa, o czym tres¢ Subklauzuli wyraznie infor-
muje ,...w zaleznosci czy majg zastosowanie...".

Poniewaz zamdwienia publiczne, to $wiadczenia zama-
wiane 1 realizowane w oparciu o odplatne umowy cywilno-
prawne, to stosuje sie do nich przepisy kodeksu cywilnego,
o ile nic innego nie wynika z ustawy Pzp (art. 139). Poniewaz
Ustawa Prawo zamowien publicznych uregulowala zasady
postepowania dla zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, to odmienne uregulowanie w umowie cywilnopraw-
nej jest niedopuszczalne z mocy prawa. Wynika to z art. 139
ust. 1 Ustawy Prawo zamdwien publicznych, gdzie przepisy
Kodeksu cywilnego stosuje sie tylko w przypadkach, gdy
przepisy Ustawy Pzp nie stanowig inaczej. Czynnos$c¢ praw-
na sprzeczna z ustawa, albo majgca na celu obejscie ustawy,
jest niewazna z mocy art. 58 Kodeksu cywilnego.

Jezeli zadane przez zamawiajacego zabezpieczenie w wy-
maganej wysokosci zostato wniesione przez wykonawce, to
dodatkowo potrgcane ,kwoty zatrzymane” z faktur (nawet wpisa-
ne do siwz?), trzeba traktowac jako zadanie przez zamawiajace-
go umownego rozszerzenia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy. Gdyby ustawa Pzp nie okreglita wysokosci
tego zabezpieczenia, wowczas strony moglyby ustanowi¢ takie
zabezpieczenie na zasadach swobody zawierania umow we-
ditug swego uznania (art. 353! KC) 8, w nawigzaniu do art. 473
KC [Umowne rozszerzenie odpowiedzialnosci]. Taka mozli-
wos$¢ moze mie¢ jednak miejsce tylko w umowach, do kto-
rych nie ma zastosowania Ustawa Prawo zamowien
publicznych.

Ustawa Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 1. z pdzniejszymi zmianami.
Nieobowigzujaca obecnie Ustawa z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamoéwieniach publicznych, w art. 75 ust. 4, okreslala, ze ,zabezpieczenie nalezytego

Zgodnie z art. 3631 KC strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie usta-

wie, co oznacza wszystkie zrodla powszechnie obowigzujacego prawa w Polsce, a wiec réowniez w zgodnosci z Ustawg Prawo zamoéwien publicznych. Tak
wiec, odmienne niz w Ustawie Prawo zamoéwien publicznych, uksztaltowanie stosunku prawnego w zamoéwieniach publicznych, jest niedozwolone i niesku-

teczne.
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Reasumujac, zamawiajacy ma prawo zadac zabez-
pieczenia nalezytego wykonania umowy o zamdwie-
nie publiczne w wysokosci od 2 do 10%, a jezeli
realizacja zamowienia trwa diuzej niz rok, to
na wniosek wykonawcy, za zgodq zamawiajgcego,
zabezpieczenie moze by¢ tworzone przez potrace-
nia z naleznosci za czesciowo wykonane roboty bu-
dowlane, przy czym wéwczas wykonawca powinien
wnies¢ 30% kwoty zabezpieczenia w dniu zawarcia
umowy. Inne formy postepowania z mocy prawa sq
niewazne.

PYTANIE:

Czy oprocz uprawnien budowlanych wy-
maganych przepisami Prawa budowlane-
go, zamawilajacy ma prawo zadac
od wykonawcy, by osoba ktora bedzie wy-
konywala samodzielng funkcje techniczng
w realizacjl zamowienia publicznego (pro-
jektant, kierownik budowy) posiadala do-
datkowo staz 1 doswiadczenie?

ODPOWIEDZ:

Na podstawie art. 22 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamodwien
publicznych (dalej ,Pzp") o udzielenie zamowienia moga
ubiegac sie wykonawcy, ktorzy posiadajg uprawnienia
do wykonywania okreslonej dzialalnosci lub czynnosci, je-
zell ustawy nakiadajg obowigzek posiadania takich upraw-
nien. Na podstawie delegacji z art. 25 ust. 2 Pzp Prezes
Rady Ministrow wydal rozporzadzenie z dnia 19 maja 2006
r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zadaé za-
mawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumen-
ty moga by¢ skiadane (Dz. U. Nr 87, poz. 605).
Rozporzadzenie okresla sposdb potwierdzenia wymagane-
go przez zamawiajacego, warunku posiadania przez wyko-
nawce niezbednej wiedzy 1 doswiadczenia, oraz
dysponowania potencjalem technicznym 1 osobami zdolny-
mi do wykonania zamdwienia. Zgodnie § 1 ust. 2 p. 6 tego
rozporzadzenia, zamawiajacy moze zada¢ dokumentéw
stwierdzajacych, ze ,0soby, ktdre bedg uczestniczy¢ w wy-
konywaniu zamowienia, posiadajg wymagane uprawnie-
nia, jezell ustawy nakladajg obowigzek posiadania takich
uprawnien”. Rozporzadzenie w stosunku do tych osdb, nie
nakiada potrzeby posiadania dodatkowego doswiadczenia.
Jest to zgodne rowniez z przepisami Prawa budowlanego,
ktére wymaga posiadania uprawnien budowlanych do wy-
konywania samodzielnych funkcji technicznych w budow-
nictwie, ale nie uzaleznia wykonywania takiej funkcji
od posiadania dodatkowego doswiadczenia (stazu).
W przypadku sprawowania samodzielnych funkcji technicz-
nych w budownictwie, obowigzek posiada stosownych

uprawnien wynika z Prawa budowlanego (ustawa z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane — Dz. U. z 2006 r. Nr 156,
poz. 1118 z pdzniejszymi zmianami). Artykut 12 Prawa bu-
dowlanego w ust. 1 1 2, okredla samodzielne funkcje tech-
niczne w budownictwie, ktore moga wykonywac wylacznie
osoby posiadajgce odpowiednie wyksztaicenie techniczne
1 praktyke zawodowsg, zwane ,uprawnieniami budowlany-
mi”, wydane przez organ samorzadu zawodowego.
Powyzsze uwarunkowania prawne wskazujg, ze zama-
Wiajacy na potrzeby postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, dla oceny spetniania warunkéw udziatu w po-
stepowaniu tj. posiadania okreslonych uprawnien, powinien
uznac za wystarczajacy dowdd posiadanie przez wskazang
osobe polskich uprawnien budowlanych i wpisu na liste
czlonkow wiadciwe] organizacji samorzadu zawodowedo.

PYTANIE:

Jak nalezy rozumiec¢ wynagrodzenie ry-
czalftowe w oparciu o ,PRAG”, lub Warun-
ki Kontraktowe FIDIC z 1999 r. (Zdfta
ksigzka), oraz Ustawe Prawo zamowien
publicznych?

ODPOWIEDZ:

Jezeli w momencie podpisania umowy, obowigzywala
w zamowieniach publicznych ustawa z dnia 29 stycz-
nia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (dalej ,Pzp”), to
tym samym przywolywane w tekscie dokumentacji przetar-
gowej warunki ,PRAG" ¢, czy Warunki Kontraktowe FIDIC!?,
nie moga regulowac zasad i trybu udzielania zamdwien pu-
blicznych w sposéb odmienny niz w przywolanej Ustawie.
Z artykutu 220 1 227 ustawy Pzp wynika jasno, ze ustawa ta
ma charakter obowigzujacy do umow zawieranych po wej-
$ciu ustawy w zycie (21 dni od dnia ogloszenia ustawy).

Prawo zamdwien publicznych nie reguluje natomiast za-
sad ustalania przez zamawiajagcego wynagrodzenia w umo-
wie o zamowienie publiczne, ani dopuszczalnego sposobu
dokonywania rozliczen w trakcie jej realizacji. W tym zakre-
sie wykonawca i1 zamawiajacy ksztaltujg stosunek umowny
zgodnie z ogdlnymi przepisami prawa cywilnego, w opar-
ciu o odplatne umowy cywilnoprawne, poniewaz przepisy
kodeksu cywilnego stosujemy, o ile nic innego nie wynika
z ustawy Pzp (art. 139).

Jezeli umowa zostala zawarta w powigzaniu z Warunkami
Kontraktu na urzadzenia 1 budowe dla robot projektowanych
przez Wykonawce FIDIC 1999 tzw. Zolta Ksigzka, to Warun-
ki te w Subklauzuli 1.4 1 1.13, odsytaja do obowigzku prze-
strzegania ,Prawa” (Subklauzula 1.1.6.5), a wiec
panstwowego prawodawstwa, ustaw, rozporzadzen i innych
aktéw prawnych. Tak wiec, Warunki Kontraktowe trzeba
rozpatrywacé m. in. w zgodnosci z Ustawg Prawo zamowien
publicznych i Kodeksem Cywilnym. Trzeba zwrocic réwniez

9 Praktyczny przewodnik procedur zawierania umoéw w ramach programoéw Phare, Ispa oraz Sapard. Miat szczegdlne znaczenie dla inwestycji przedakce-
syjnych, kiedy Polska nie nalezata do Unii Europejskiej i nie miata prawa zgodnego z prawem unijnym.

10 Standardowe dokumenty kontraktowe opracowane przez FIDIC (Miedzynarodowa Federacja Inzynier¢w Konsultantéw) — Czerwona ksigzka gdy projekto-
wanie jest po stronie zamawiajacego, a przedmiotem zlecenia jest wykonawstwo robét budowlanych 1 Zétta ksigzka gdy projektowanie i wykonawstwo jest

po stronie wykonawcy robdt budowlanych
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uwage, ze zgodnie z art. 353! KC strony zawierajgce umowe
mogg wprawdzie ulozy¢ stosunek prawny wediug swego
uznania, byleby tylko jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy
sie ustawie, co oznacza wszystkie zrodla powszechnie obo-
wigzujacego prawa w Polsce, a wiec w zgodnosci m. in.
z ustawg Prawo zamdwien publicznych 1 Kodeksem Cywil-
nym. Ustawa Prawo zamowien publicznych, w zakresie
w jakim nie reguluje zawierania uméw o zamowienie pu-
bliczne, odsyta rowniez do Kodeksu Cywilnego. Odmienne
uksztattowanie stosunku prawnego jest niedozwolone i nie-
skuteczne.

Jezeli przedmiotem zamodwienia jest zaprojektowanie
1 wykonanie robot budowlanych w rozumieniu ustawy Prawo
budowlane, zamawiajacy opisuje przedmiot zamodwienia
za pomocyg programu funkcjonalno-uzytkowego. Strony
wowczas umawiajg sie najczesciej na zaplate naleznosci
na podstawie ceny (kwoty) ryczaltowej, zgodnie z Klauzu-
la 14 Zotte] ksigzki Warunkéw Kontraktu FIDIC. Zaakcepto-
wana cena ryczaltowa (ofertowa) pokrywa wszystkie
zobowigzania wobec Wykonawcy wediug umowy, ale zobo-
wigzanie to zostaje okreslone w specyfikacji istotnych wa-
runkow zamowienia przez Wymagania Zamawiajacego
(Program funkcjonalno-uzytkowy), ktére okreslajg 1 wy-
szczegolniajg zakres robodt do wykonania. Wykonawca zo-
bowigzany jest wiec do realizacji zawarte] Uumowy
(przedmiotu zamowienia), ale w granicach okreslonych
w programie funkcjonalno — uzytkowym. Zakres swiadcze-
nia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy z jego zo-
bowigzaniem zawartym w ofercie (art. 140 ust. 1 Pzp), ato
zobowigzanie z kolel musi by¢ zgodne z jednoznacznym
1 wyczerpujacym opisem przedmiotu zamowienia (art. 29
1 31 Ustawy Pzp). Umowa w sprawie zamodwienia publicz-
nego jest niewazna w czescl wykraczajace] poza okreslenie
przedmiotu zmdéwienia, zawarte w specyfikacji istotnych wa-
runkow zamowienia (art. 140 ust. 3 Pzp). Oznacza to, ze
W oparciu o tak zawartg umowe wykonawca bedzie zobo-
wigzany wykonac tylko zdefiniowane w umowie zamowie-
nie, a zamawiajacy nie bedzie modgl wymagac, aby
wykonawca w ramach ceny ryczaltowe] swiadczyt roboty,
lub czynnosci wykraczajace poza zakres wynikajacy z ofer-
ty wykonawcy.

Za wykonane roboty zamawiajacy ma obowigzek zapia-
ci¢ wykonawcy umowne wynagrodzenie ryczaitowe. Ogol-
ne zasady wyplaty wynagrodzenia zawarte sg w Warunkach

pyvtania i odpowiedzi

Kontraktowych w Subklauzuli 14.1. Jezeli strony umowily sie
na wynagrodzenie ryczaltowe, to wykonawca nie moze zg-
dac¢ podwyzszenia wynagrodzenia w trakcie wykonywania
robdt. Jezeli jednak wskutek zmiany stosunkow, ktérej nie
mozna bylo przewidzied¢, wykonanie dziela grozitoby wyko-
nawcy razaca stratg, sad moze podwyzszyc¢ ryczatt lub roz-
wigzac¢ umowe (art. 357! KC). Oznacza to, ze wykonawca
skladajgc oferte na wykonanie robot budowlanych okreslo-
nych w opisie przedmiotu zamowienia (na zakres robodt)
z wynagrodzeniem ryczaltowym, zobowigzuje sie wykonac
przedmiot zamowienia za zaoferowang cene. Istotg ceny ry-
czaltowej jest to, ze jest ona niezmienna w trakcie realizacji
robét 1 wykonawca nie moze zadac podwyzszenia ustalone-
go wynagrodzenia, chyba ze z przyczyn wynikajacych
z przepiséw KC. Dlatego wykonawcy sktadajgcy oferte ce-
nowa w postepowaniu o udzielenie zamdwienia na roboty
budowlane z wynagrodzeniem ryczaltowym, muszg pamie-
tac, ze za zaoferowang cene beda zobowigzani do wykona-
nia pelnego zakresu rzeczowego robodt okreslonych
specyfikacjg istotnych warunkow zamowienia, a W Szcze-
goélnosci zgodnie z programem funkcjonalno-uzytkowym.
Nie ma woéwczas znaczenia, ze przedmiar robot zalgczony
do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia zawiera
mniejsze, lub wieksze ilosci robdt budowlanych do wyko-
nania, niz to wynika z zakresu rzeczowego opisu przedmio-
tu zamowienia (programu funkcjonalno-uzytkowego),
poniewaz wynagrodzenie ryczaltowe jest ustalone w okre-
Slonej z gory kwocie, stalej 1 niezmiennej, niezaleznie
od faktycznego rozmiaru lub kosztow robdét. Oznacza to, ze
wykonawca, jako profesjonalista, powinien sam ocenic¢
oplacalnos$¢ wykonania zakresu rzeczowego przedmiotu
umowy, cho¢by w chwili zawierania umowy nie mozna by-
o w petlni oceni¢ ilosci robdt do wykonania. Dlatego tez, je-
zell w przedmiarze robdt zmawiajacy podal szacunkowe
losci robdt do wykonania, to niescisiosci w tym zakresie
(rzeczywiste ilo$ci do wykonania moga by¢ wyzsze lub niz-
sze), nie mogga wplywa¢ na wynagrodzenie wykonawcy.
Tylko w przypadku, jezeli zamawiajacy jako jedyne kryte-
rium opisu przedmiotu zamdwienia podat zakres rzeczowy
robdét do wykonania w postaci ilo$¢ robodt do wykonania (np.
wykonanie 3 km drogi), to woéwczas wynagrodzenie ryczal-
towe obejmuje wykonanie tej illosci robdt, a ilosc ta stanowi
jedyne zobowigzanie wykonawcy w ramach wynagrodzenia
ryczattowego.

WYROKI SADOWE:

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 6 marca 2001 r. I ACa 1147/2000:
Jezell za wykonane dzielo strony ustalilty wynagrodzenie ryczaltowe, dolgczenie przez wykonawce do umowy kosz-
torysu nie ma znaczenia, a dokument ten uznac nalezy jedynie za uzasadniajacy merytorycznie oferowana przez przyj-
mujgcego zamowienie kwote wynagrodzenia ryczaltowego”.

Wyrok ZA UZP/Z0/0-1460/05 z dnia 24 czerwca 2005 ..
,Zgodnie z pkt III projektu umowy — dotyczacym wynagrodzenia, oraz pkt V — dotyczacym rozliczenia robdt, wynagro-
dzenie za przedmiot zamowienia ma charakter staty dla zakresu robot objetych przetargiem. Dodatkowo potwierdza
to rowniez wymog wypelinienia tabel elementéw scalonych do oferty. Tym samym cena ostateczna podana w ofercie
jest ceng okreslona za caty przedmiot zaméwienia. W takim przypadku nie majq znaczenia niedcistosci w kosztorysach
ofertowych, poniewaz wykonawca i tak jest zobowigzany wykona¢ przedmiot zamdwienia za zaoferowang cene”.
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aktualnosci

12 grudzien 2007

podczas zebrania Zarzadu SIDIR zapadly osta-
teczne decyzje dotyczace programu, wykia-
dowcdw, terminu i miejsca przeprowadzenie
konferencji ,Bezpieczenstwo Srodkéw Publicz-
nych w Inwestycjach Budowlanych”, Ustalono,
ze konferencja odbedzie sie w dniach 13 — 14

marca (czwartek-
- piatek) 2008 w hotelu Holiday Inn przy ulicy
Zlotej 48/ 50 w Warszawie.

Wspodtorganizatorem konferencji jest Polskie
Stowarzyszenie Beneficjentéw Funduszy Pomo-
cowych a jego prezes Jerzy Jacek Rybinski —
jednym z Wyktadowcow.

Patronat medialny nad konferencja obejmie ,In-
zynier Budownictwa". O patronat merytoryczny
zostang poproszeni Pani Elzbieta Biefikowska
Minister Rozwoju Regionalnego oraz Pan Ceza-
ry Garbarczyk Minister Infrastruktury.

Ustalono takze liste zaproszonych Gosci repre-
zentujgcych pelne spectrum stron zaangazowa-
nych w realizacje inwestycji celu publicznego.
GCléwnym przestaniem spotkania winno by¢
ukazanie prawnych ram oraz procedur zabez-
pieczajacych przedsiewziecia inwestycyjne
z wykorzystaniem Srodkéow publicznych a takze
wskazanie mogacych sie pojawic¢ w procesie in-
westycyjnym zagrozen i konfliktéw oraz Sposo-
bu ich efektywnego rozwigzywania.

Tematyka konferencji obejmuje zatem petny za-
kres zagadnien zwigzanych z procesem realiza-
cji przedsiewziecia inwestycyjnego poczagwszy
od przedstawienia definicji ,Srodkéw publicz-
nych” poprzez wskazanie warunkow prawnych
realizacji inwestycji, narzedzi zarzadzania pro-
cesem inwestycyjnym (od momentu przygoto-
wania poprzez nadzor az do rozliczenia 1 audytu
koncowego) az po opis SpPOSObOW rozwigzywa-
nia spordw pojawiajacych sie w zwigzku z reali-
zowanym projektem.

Zamierzeniem organizatordw jest zwrdcenie pu-
blicznej uwagi na zagrozenia mogace sie poja-
wi¢ w zwigzku z wykorzystaniem przyznanych
Polsce funduszy unijnych i zainicjowanie dysku-
Sji na temat Sposobdw przezwyciezenia tych za-
grozen.

Referaty na konferencje oraz materialy zwigzane
z konferencja — prosimy nadsyta¢ do 15 lutego
na adres biura SIDIR: biuro@sidir.pl.

Program konferencji, liste zaproszonych Gosci
oraz warunki uczestnictwa znajdg Panstwo

na naszej stronie: www.sidir.pl.
7= 9 styczen 2008

Trenerzy SIDIR przeprowadzili 3 — dniowe
szkolenie zamkniete z zakresu FIDIC przygo-
towane na specjalne zamoéwienie instytucii fi-
nansowej.

19 styczen 2008

plerwsze w roku 2008 zebranie Zarzadu po-
Swiecone zostalo omowieniu planéw na nad-
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chodzacy rok, w tym planéw wydawniczych
(koniecznosci wznowien wiekszosci publika-
¢ji SIDIR) i1 dotyczacych dystrybucji Biuletynu,
przeprowadzanych przez SIDIR szkolen,
wspotpracy z EFCA; pracy poszczegolnych
grup roboczych, najblizszego spotkania Dy-
rektorow 1 Sekretarzy Generalnych w marcu
1 konferencji oraz GAM w maju 2008.

22 styczen 2008

odbedzie sie w Brukseli organizowane wspol-
ne przez EFCA 1 AFNOR (francuska instytucje
powotlang specjalnie do zbadania mozliwosci
standaryzacji branzy inzynierii konsultingowej
w Europie) spotkanie poswiecone problemo-
wi zbudowania jednolitych warunkéw dziata-
nia dla inzynierii konsultingowe] we
wszystkich krajach Europy, dzieki czemu fir-
my sektora moglyby konkurowad ze soba
W sposob otwarty 1 uczciwy. W sytuacji obec-
nej, kiedy mamy do czynienia z duzym stop-
niem komplikacji ustug inzynierskich
1 koniecznoscig wspodldziatania z innymi bran-
zami, istotnym zagadnieniem staje sie jasne
okreslenie roli, zakresu dzialania i odpowie-
dzialnosci poszczegdélnych uczestnikow
wszystkich faz realizacji projektu.

Poniewaz aktualnie wystepujg powazne rézni-
ce W sposobie dostarczania i regulacjach
prawnych dotyczacych ustug inzynierii konsul-
tingowej w réznych krajach EU a zarazem
wzrasta liczba kontraktow ponad — narodo-
wych konieczno$cia staje sie przeprowadze-
nie jakiej$ formy standaryzacji.
Przedstawicielem SIDiR przy Grupie Robo-
czej ds. Standaryzacji EFCA, biorgcym aktyw-
ny udzial w jej pracach a takze w programie
realizowanym wspolnie z AFNOR (a finanso-
wanym przez Komisje Europejska) jest Pan
Ryszard Dubno. Bedzie on tez reprezentowat
SIDIR na spotkaniu 22 stycznia. Ogdtem
w pracach Grupy (wywierajagcej wplyw na le-
gislacje unijna) bierze udziat 13 przedstawi-
cieli organizacji cztonkowskich EFCA.

30-31 styczen 208

Przeprowadzone zostanie w budynku NOT
w Warszawie kolejne szkolenie otwarte SIDiR
pod tytulem ,Warunki Kontraktowe FIDIC". Szko-
lenie to, o charakterze ogélnym i wprowadzaja-
cym w zagadnienia Warunkéw FIDC cieszy sie
niestabngcym powodzeniem wsrod wszystkich
stron uczestniczacych w realizacji kontraktu: in-
westoréw, firm projektowych 1 wykonawczych
czy konsultingowych a takze prawnikéw 1 przed-
stawicieli branzy ubezpieczeniowe;.

Harmonogram szkolen na pierwszy kwar-
tat 2008 zamieszczony jest na naszej stronie

www.sidir.pl.

Crazyna tuka — Doktorska
Dyrektor Biura SIDiR



